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1. Einleitung

Die Stadt Zweibriicken plant die Renaturierung des Hornbachs in Zweibriicken fir den Pla-
nungsabschnitt Li 8/9 entlang der Ortslage Rimschweiler.

Dr. Jung + Lang Ingenieure GmbH wurde mit der Erkundung des Untergrundes entlang des
Renaturierungsabschnittes und einer Gefahrdungsabschdatzung aus hydrogeologischer Sicht
beauftragt.

2. Verwendete Unterlagen, allgemeine Beschreibung der BaumaBnahme

Die Ausarbeitung des vorliegenden Berichtes stitzt sich auf verschiedene Ortstermine, auf
die Ergebnisse der durchgefiihrten Feldarbeiten sowie nachstehende Unterlagen

[1] Auszug Katasterkarte M 1 : 200, Zweibriicken

[2] Renaturierung Hornbach Birkhausen, LinienmaBnahme Li7, Umwelttechnischer Bericht
2873G01, Dr. Jung + Lang Ingenieure GmbH, Saarbriicken 2019

[3] Geologische Karte von Rheinland-Pfalz, M 1 : 25.000, Blatt 6710 Zweibriicken und
Erlduterungen, GLA Rheinland-Pfalz 1983

[4] Bundesanstalt fir Geowissenschaften und Rohstoffe (BGR) Braunschweig, GeoViewer,
Zugriff 02/2020

[5] Wasserversorgungsplan Rheinland-Pfalz, Teilgebiet 8, Karte 2 Trinkwassergewin-
nungsgebiete, Landesamt flir Wasserwirtschaft, Mainz 2003

[6) GeoPortal Rheinland-Pfalz, Ministerium far Umwelt, Energie, Erndhrung und Forsten,
Zugriff 02/2020

[7] Renaturierung Hornbach, Gewdsserabschnitt: Stadtgrenze Zweibriicken bis Brlicke
Birkhausen, Erlduterungsbericht Entwurfsplanung, UBZ Zweibrlicken, 27.06.2011

[8] Unterlagen zur Ruckverflllung der Trinkwassergewinnungsanlage in Rimschweiler
2004, zur Verfligung gestellt von: Bauamt Zweibricken

[9] Querprofile Hornbach, Februar 2008, zur Verfligung gestellt vom UBZ Zweibricken

Die im Zuge der vorliegenden Untersuchung geplante Renaturierung des Hornbachs erstreckt
sich planmédBig von der Briicke Birkhausen bis etwa auf die Hohe der Gemarkungsgrenze
Althornbach.

Die nachfolgende Abbildung zeigt die Lage in der Ubersicht.
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Rimschweiler

’

Abbildung 1: Lage Renaturierungsabschnitt Li8 und Li 9 (Quelle: Google Maps 2020)

Die nachfolgenden Abbildungen 2 bis 4 zeigen
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Abbildung 2: Mittelteil des Renaturierungsabschnittes, orographisch links,
schmaler Auenbereich und baldiger Anstieg Buntsandstein
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7
Wit

Hornbach

Abbildung 3: Bereich Reitplatz, orographisch rechts, vor Rimschweiler

Hornbach

Abbildung 4: Beginn Anstieg Terrasse (T3-Niveau), oberstromig,
orographisch rechts, vor Rimschweiler
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Der Renaturierungsabschnitt hat eine Lange von rd. 2,3 km.
Der Hornbach beschreibt in diesem Abschnitt einen allgemein nérdlich gerichteten Verlauf.

Beiderseits des Bachs werden die Flachen landwirtschaftlich als Wiesen oder als Reitanlage
genutzt. Orographisch rechts befindet sich die Ortslage von Rimschweiler mit in der Talaue
vorgelagerten Kleingartenanlagen. Im letzten, unterstromigen Abschnitt des Renaturierungs-
bereiches befindet sich auch orographisch links eine Kleingartenanlage.

Das Geldnde der Talaue ist mehr oder weniger flach ausgepragt.

Im Bereich der Reitanlage stdlich von Rimschweiler steigt das Gelande in Richtung B 424
sanft an.

3. Baugrundbeschreibung
3.1 Aufschlussprogramm

Zur Erkundung der Untergrundverhdltnisse wurden beidseitig des Hornbachs insgesamt 72
Bohrungen durchgefihrt. Die Bohrungen tragen die Bezeichnung Li 8-9-BS1 bis Li 8-9-BS 72.

Der Abstand von Bohrung zu Bohrung betrug ca. 50 m.

Der Abstand der Bohransatzpunkte zur Schulter der Uferbdéschung des Hornbachbetrug ca.
1,5 m bis 3 m.

Auf der orographisch rechten Seite wurde in zwei Bereichen (nordlich der Anlage des Obst-
und Gartenbauvereins Rimschweiler, sidlich von Rimschweiler im Bereich der dortigen Reit-
bahn) in einem Abstand von ca. 20 bis 30 m zum Hornbach eine Reihe zusatzlicher Erkun-
dungsbohrungen vorgenommen, um eine Aussage Uber die Untergrundverhaltnisse in gréBe-
rem Abstand zum Hornbach zu erhalten. In diesen Bereichen hat die Talaue auf der orogra-
phisch rechten Seite jeweils eine besonders groBe Ausdehnung.

Die Aufschlusstiefe lag in der Regel bei ca. 3 bis 5 m unter Ansatzpunkt. In einigen Bohrungen
lag die erreichte Endtiefe, abhangig von der Tiefenlage der Kiese, bei ca. 6 bis 8 m unter
Ansatzpunkt.

Die Bohrungen wurden ingenieurgeologisch aufgenommen und schichtspezifisch Bodenproben
flir bodenmechanische sowie flir umweltanalytische Laborversuche zur abfallrechtlichen Vor-
einstufung gemaB den Vorgaben der LAGA Boden und Deponieverordnung (Reku-Schichten)
entnommen.

Die Lage der Aufschlusspunkte ist im Lageplan der Anlage 1 dargestellt.

Anlage 2 enthalt die Bohrprofile eingebettet in mehrere Langsprofile und Querprofile sowie
Fotos des Kernmaterials.

In Anlage 3 ist das Ergebnis der bodenmechanischen und in Anlage 4 das Ergebnis der
umweltanalytischen Laborversuche niedergelegt.
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3.2 Geologischer Uberblick

Der Untersuchungsbereich befindet sich gemaB geologischer Karte [3] im Verbreitungsgebiet
der Schichten des Oberen Buntsandsteins innerhalb der sogenannten Zwischenschichten /
Obere Felszone (sol). Deren Gesteine setzen sich im Wesentlichen aus mittel- bis grobkérni-
gen, rétlich grauen bis braunroten Sandsteinen zusammen.

Die Basis dieser Schichtfolge reicht deutlich bis unter die Talbéden.

Uberlagert werden die Schichten des Buntsandsteins von den Ablagerungen des Muschelkalks.

In den Talauen finden sich die holozdnen Ablagerungen aus Sanden, Schluffen und Tonen in
unterschiedlicher Gemengelage (Auenlehme).

Bereichsweise (sltdlich Rimschweiler, beiderseits der BundesstraBe B 424) sind Reste einer
ehemaligen Terrasse des Hornbachs (T3-Niveau) auskartiert, die hohenmagig ca. 10 bis 15m
oberhalb der Talaue anstehen.

GemaB [3] wurden in einer Bohrung im Untersuchungsbereich (&stlich des Gestiits

Birkhausen) folgende Schichtabfolge in der randlichen Talaue erteuft, Zitat:

Tabelle 1: Schichtfolge Talaue im Untersuchungsgebiet.

Tiefe [m] Schichtbeschreibung
0-0,5 Sand, braun
-1,0 Ton, grau
- 3,0 Sand, tonig, rot
-4,5 Ton, grau
-7,0 Kies, rotlich
ab 7,0 Sandstein, rotbraun

Die Schichten bis in eine Tiefe von 4,50 m werden den alluvionen Talauen (Auelehme) zuge-
ordnet.

Die unterlagernden Kiese und Kies-Sande werden als ehemalige pleistozdane Talbodenterrasse
interpretiert. Diese lagern dem Buntsandstein auf.

Die nachfolgende Abbildung 3 zeigt einen Ausschnitt aus der Geologischen Karte [3].
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Lage Untersuchungsgebiet

Abbildung 3: Ausschnitt aus der Geologischen Karte im Untersuchungsbereich [3],
Legende: Trias (Buntsandstein so, Muschelkalk mu), Pleistozédn (T3-Terrassen)
Holozén (sq SL Auenlehme); | : Grenzen Renaturierungsabschnitt Li8/ Li9

3.3 Erkundeter Schichtaufbau

Der in den durchgefiihrten Bohrungen erkundete Schichtaufbau entspricht im Wesentlichen
der in Tabelle 1 dargestellten Abfolge (siehe hierzu auch Anlagen 2.1 bis 2.7).

Unter einer flachig vorhandenen Oberbodenschicht (Mutterboden) folgen die Ablagerungen
der Talaue des Hornbachs in Form von schluffigen, schwach tonigen Sanden, Schluffen und
Tonen. Sie bilden die Auenlehme, sind wechselgelagert oder gehen zum Teil flieBend ineinan-
der Uber.

In den tieferen Bohrungen (Li8-Li9 BS1, BS5, BS7, BS15, BS16, BS18, BS19, BS25, BS31,
BS35, BS41, BS42, BS48, BS49, BS64 und BS72) werden ab einer Tiefe von (5,30 m bis
6,70m unter Ansatzpunkt bis zur maximal erreichten Endtiefe von 8,5m Kiese, teilweise stark
sandig, bzw. stark kiesige Sande aufgeschlossen. Diese bestehen aus kantengerundeten Kie-
sel (Quarz) und kantengerundeten Sandsteinstiicken und bilden den Ubergang zum unterla-
gernden Sandstein.
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Die unterlagernden Sandsteinschichten wurden in Form von Sanden der Verwitterungszone
des unterlagernden Buntssandsteins, bzw. vereinzelt als Felszersatz in den tieferen Bohrun-
gen erortert.

Im Bereich der landeinwarts im Abstand von ca. 20 bis 30 m zum Hornbach zusatzlich vorge-
nommenen Erkundungsreihen (nérdlich Obst- und Gartenbauverein [Li8-Li9 BS1-BS8], Reit-
bahn [Li8-Li9 BS68 - BS72]) findet sich die Fortsetzung des Schichtaufbaus der jeweiligen
Hornbach-nahen Bohrungen wieder. Anderungen sind allenfalls im Bereich der auch in den
sonstigen Bohrungen angetroffenen Schwankungen in der Schichtauspragung vorhanden.

Unter Bezugnahme auf die NN Hohe setzen die Kiesschichten auf einem Niveau zwischen ca.
220,20 m bis 224,75 m ein.

Genetisch handelt es sich bei den Kiesen hierbei vermutlich um Reste der jlingsten Terrassen
des Hornbachs.

Nachstehende Abbildungen zeigen beispielhaft an den Bohrprofilen BS 6 und BS 11 den
allgemeinen und zuvor beschriebenen Schichtaufbau in der Talaue entlang des Hornbachs.

Nachstehende Tabelle 2 zeigt die erreichten Endtiefen der einzelnen Bohrungen.

Tabelle 2: Darstellung der in den Bohrungen erreichten Endtiefen (Angabe in m unter GOK)

Li8-Li9- Endtiefe Li8-Li9- | Endtiefe Li8-Li9- Endtiefe |Li8-Li9-| Endtiefe
[m] [m] [m] [m]
BS1 * 7,00 BS19 8,50 BS37 3,00 BS55 5,00
BS2 * 3,00 BS20 5,00 BS38 5,00 BS56 3,00
BS3 * 3,00 BS21 3,00 BS39 3,00 BS57 3,00
BS4 * 5,00 BS22 5,00 BS40 3,00 BS58 3,00
BS5 * 6,30 BS23 5,00 BS41 6,50 BS59 5,60
BS6 * 3,00 BS24 5,70 BS42 7,00 BS60 3,00
BS7 * 6,70 BS25 6,70 BS43 3,00 BS61 3,00
BS8 * 3,00 BS26 5,00 BS44 7,00 BS62 3,00
BS9 * 3,00 BS27 3,00 BS45 3,00 BS63 3,00
BS10 5,00 BS28 3,00 BS46 3,00 BS64 7,00
BS11 3,00 BS29 3,00 BS47 3,00 BS65 3,00
BS12 5,00 BS30 3,00 BS48 7,00 BS66 3,00
BS13 3,00 BS31 7,00 BS49 7,00 BS67 3,00
BS14 3,00 BS32 3,00 BS50 3,00 BS68 * | 3,00
BS15 7,30 BS33 3,00 BS51 3,00 BS69 * | 3,00
BS16 7,00 BS34 3,00 BS52 3,00 BS70 * | 3,00
BS17 3,00 BS35 7,00 BS53 3,00 BS71 * | 3,00
BS18 8,10 BS36 3,00 BS54 3,00 BS72 * 16,60

*: Bohrungen in gréBerem Abstand zum Hornbach
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Abbildung 5: Bohrprofile Bohrungen BS 1 und BS 7,
Bereich unterstromig (im Renaturierungsabschnitt)
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Abbildung 6: Bohrprofile Bohrungen BS 18 und BS 31,
Bereich mittelstromig, (im Renaturierungsabschnitt)
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Abbildung 7: Bohrprofile Bohrungen BS 35 und BS 64,
Bereich oberstromig, (im Renaturierungsabschnitt)
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3.4 Bodengruppen, Homogenbereiche

Die aufgeschlossenen Schichten wurden den jeweiligen Bodengruppen nach DIN 18196
zugeordnet. Seit August 2015 ist die neue DIN 18300 eingefiihrt, wonach die aufgeschlosse-
nen Bodenschichten in Homogenbereiche einzuteilen sind.

In der nachfolgenden Tabelle 2 erfolgt daher die Zuordnung der aufgeschlossenen Boden-
schichten in Homogenbereiche entsprechend DIN 18300 (Fassung August 2015)

Die Zuordnung entspricht der Schichtenzusammenfassung in den Aufschlussprofilen.

Tabelle 2: Bodengruppen, Homogenbereiche

Bodenart Bodengruppen Homogenbereich nach DIN
nach DIN 18196 18300
(Fassung 08/15)
Oberboden OH o1
TL-TM,UL-UM,
Auenlehme ST-SU* B1
Kiese GU-GW B2

Wahrend die Schluffe schwach bis mittelplastisch ausgepragt sind, verhalten sich die Tone,
insbesondere unter Wassereinfluss, weich bis breiig und kénnen bei Abgrabungen ausflieBen.

An ausgewdhlten Bohrungen wurden zur Verifizierung der Bodenansprache bodenmechani-
sche Laborversuche vorgenommen. Die Ergebniszusammenstellung ist in Anlage 3 niederge-
legt.

So wurde insbesondere der Tiefenbereich innerhalb dessen das Sohlniveau des Hornbachs zu
liegen kommt untersucht. Die ermittelten KorngréBenverteilungen bestatigen flir diesen Tie-
fenbereich die vorgenommenen Abgrenzungen. Es wurden leicht bis mittelplastische Tone
(TL-TM, TL, TM) ausgewiesen.

Entsprechend der aus der Feldaufnahme zu erwartenden Zusammensetzung kénnen die
Kiese, bzw. stark sandigen Kiese, der Bodengruppe GU zugeordnet werden (beispielhaft: Li8-
Li9 BS19, Tiefe: 5,8-8,3 m).

3.5 Hydrogeologie

In den Bohrungen wurde wahrend den Erkundungsarbeiten in einer Tiefe von ca. 225,50 mNN,
bzw. ca. 227 mNN (Bohrungen der 2. Reihe in gréBerem Abstand zum Hornbach) Wasser
angetroffen. Es handelt sich dabei um aus den seitlichen Hanglagen zuflieBendes, oberfla-
chennahes Wasser, das in Richtung des Vorfluters Hornbach abflieBt und dessen Wasserspie-
gel zum Hornbach hinabflacht.
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Aufgrund des hohen Feinkornanteils in den Auelehmen, insbesondere des unterschiedlichen
Tongehalts, unterliegt der Wasserspiegel in den einzelnen Bohrungen geringen Schwankun-
gen. Teilweise ist er nicht festzustellen.

Die die Auenlehme in unterschiedlicher Machtigkeit unterlagernden Kiese bilden den quarta-
ren Grundwasserleiter.

Teilweise besteht zwischen dem quartdren Grundwasserleiter und den darunter folgenden
Ablagerungen des Oberen Buntsandsteins hydraulischer Kontakt.

Unterhalb des Oberen Buntsandsteins folgen die Schichten des Mittleren Buntsandsteins, des-
sen Felszonen infolge der hohen Kluftintensitat stark wasserflihrend sind und den Haupt-
grundwasserleiter bilden.

3.6 Gefahrdungseinschatzung

3.6.1 Allgemeines und wasserrechtlicher Status

Der Hornbach grenzt in seinem Verlauf durch den geplanten Renaturierungsabschnitt an die
Wasserschutzzone III an.

Am unterstromigen Ende des Renaturierungsabschnittes geht er Gber in die Wasserschutz-
zone II (siehe Abbildung 5).

Die Zuweisung der Wasserschutzzonen erfolgt unter der Wasserschutzgebiets-Nummer
400700435, Zweibrilicken.

Dieses Schutzgebiet umfasst insgesamt 6 Tiefbrunnen der Stadtwerke Zweibriicken, die auf
die Gewinnungsgebiete im Tal der Bickenalb (4 Trinkwassergewinnungsanlagen: ZW-Ixheim
TBR. 5, 6, 7 und 8) und den Bereich sldlich und &stlich der StraBe zum Gestlit Birkhausen (2
Trinkwassergewinnungsanlagen: ZW-Ixheim TBR. 1 und 4) aufgeteilt sind.

Nachfolgende Abbildung 8 zeigt die Zuordnung der Wasserschutzzonen im Renaturierungsab-
schnitt Li8-Li9.

In Abbildung 9 ist die Lage der bezeichneten Trinkwasserbohrungen dargestelit.

Die ehemaligen Brunnen Birkhausen I bis Birkhausen IV sind inaktiv. Der Brunnen Birkhausen
IV wird noch als Grundwassermessstelle betrieben.

Am Beginn des Renaturierungsabschnittes (stidostlich der Reitbahn) befindet sich an der B424
noch ein Reservebrunnen der VGW Zweibrlicken Land (Nr. 300450083). Eine Wasserschutz-
gebietsausweisung liegt nicht vor. Dieser Bereich ist von den RenaturierungsmaBnahmen
nicht erfasst.
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Nordlich der Anlage des Obst- und Gartenbauvereins Rimschweiler befand sich eine Anlage
zur Trinkwassergewinnung aus Uferfiltrat zur Versorgung der Streitkrafte auf dem militari-
schen Flughafen Zweibriicken. Uber Absetzbecken als Reinigungsanlage erfolgte eine Versi-
ckerung. Uber Tiefbrunnen (ca. 37m, 94m und 128m tief) wurde Grundwasser entnommen.

Im Jahr 2004 wurde die gesamte Anlage riickgebaut. Die vorhandenen Tiefbohrungen wur-
den mittels Zement-Dammer Suspension plombiert.

HUBRa T £l hj 7 B
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T Y o
y o
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o A :.r E%:“‘j ! 1 " 1/ f
.+~ Gewerbegebigusuas | [/ 1 /)
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y e, R 2 6 & ..
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Abbildung 8: Wasserschutzgebietszuweisung im Renaturierungsabschnitt (Q)

\
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Abbildung 9: Lage von Trinkwasserbohrungen (inaktiv und aktiv)
77 Brunnen inaktiv

’ Brunnen aktiv

Neben der Ausweisung des Wasserschutzgebietes sind die Flachen im Renaturierungsab-

schnitt Li8-Li9 als Uberschwemmungsgebiet ausgewiesen (vorlaufig sicher gestelltes USG §
76 Abs. 3 WHG), (siehe Abbildung 10).
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Gewerbegebist Sud

e

o

Abbildung 10: Ausweisung Uberschwemmungsgebiet im Renaturierungsabschnitt (Z32 )

3.6.2 Mogliche Auswirkungen der RenaturierungsmaBnahme auf das Grundwasser

Aus den zur Verfligung gestellten Querprofilen (Gewasserprofile) des Hornbachs flr den
Renaturierungsabschnitt ergibt sich beim Mittelwasserabfluss (entspricht ca. 0,1* MHQ) eine
Wasserspiegellage des Hornbachs von ca. 226,47 mNN (Bereich Gemarkungsgrenze Althorn-
bach, km 7.342) bis ca. 225,39 mNN (vor der Bricke Gestit Birkhausen, km 5.073).

Die ca. Sohltiefe des Hornbachs kann ebenfalls aus den Gewasserprofilen entnommen werden
und liegt zwischen 224,80 mNN (Bereich Gemarkungsgrenze Althornbach, km 7.342) und
224,20 mNN (vor der Briicke Gestlit Birkhausen, km 5.073).

Betrachtet man die in den tieferen Bohrungen erérterte obere Schichtgrenze der Kiese, so
liegt diese grob ca. bei 221,40 mNN.

Das bedeutet, dass die Sohllage des Hornbachs deutlich mehr als 2 m oberhalb dieser Schicht-
grenze liegt.

Wie aus den beiderseits des Hornbachs angelegten Profilen hervorgeht, wird dieser Tiefenbe-
reich von stark schluffigen, tonigen Sanden, bzw. Tonen (TL-TM, ST-SU*) gebildet. Diese
fihren zu einer gewissen Abdichtung zu den unterlagernden Kiesen.
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In Tabelle 3 sind die vorgenannten Werte fiir die jeweilige Kilometrierung zusammengestellt.

Tabelle 3: Ausgewédhlte Profile und zugehérige Kenndaten

Fluss-Kilometer Sohltiefe OK Kiesschicht* Machtigkeit
[MNN] [mNN] Auenlehme

[m]
7.342 224,80 221,40 (222,80) 5,20 [BS 64]

221,40 (222,13) 5,90 [BS 18]

5.073 224,20 221,00 6,50 [BS 1]

* gerundet

Eine natlrliche Umverlegung des Hornbachs durch eine eigendynamische Entwicklung des
Bachverlaufs flhrt unseres Erachtens zu keiner Veranderung dieser Abdichtungsfunktion. Das
zukinftige Sohlniveau des Hornbachs wird sich im Bereich des derzeit gegebenen Sohlniveaus
bewegen, bzw. den natirlichen Verlagerungsprozessen im Strom unterworfen sein.

Die in der Schutzgebietszone ausgewiesenen beiden Tiefbrunnen TBR 1 und TBR 4 liegen nicht
in unmittelbarer Nahe des Hornbachs. Sie befinden sich bereits héher gelegen und hangwarts
im Wald. Sie sind vom Hornbach nicht beeintrachtigt.

Die ehemaligen Brunnen TBR Birkhausen I bis IV, die in der Talaue des Hornbach angelegt
waren, sind inaktiv. Die nach Osten hin ausgewiesene Abgrenzung der Wasserschutzzone II
ist vermutlich auf diese ehemaligen Brunnen zurlickzufliihren. Zudem standen diese Bohrun-
gen weiter stromaufwarts im anschlieBenden Renaturierungsabschnitt Li 7.

Die drei Tiefbohrungen der vormaligen Trinkwassergewinnung (ehemalige Uferfiltratanlage)
im oberstromigen Bereich des Renaturrierungsabschnittes (nérdlich der Anlage des Obst- und
Gartenbauvereins Rimschweiler) wurden durch ein Fachunternehmen 2004 riickgebaut. Aus
den vorliegenden Verflllprotokollen geht hervor, dass die Verrohrungen der Bohrungen per-
foriert wurden und im Kontraktorverfahren eine Zement-Dammer-Suspension eingebracht
wurde. Bei fachgerechter Vorgehensweise sind die Bohrungen als verschlossen zu betrachten.
Zudem verblieb in den jeweiligen Bohrungen die Sperrverrohrung, die zwischen 14m und 19m
Tiefe reicht und einen weiteren Schutz bildet.

Nachstehende Abbildung verdeutlicht nhochmals beispielhaft die vorgenannte Situation am
Bohrprofil BS 64.
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Li 8/9 - BS 64
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Abbildung 7: Abstand Sohltiefe Hornbach zur Kiesschicht am Beispiel der Bohrung BS 64
(Sohltiefe aus Querprofil km 7.342 entnommen)

4. Umwelttechnische Untersuchungen

Im Rahmen der Umsetzung der Renaturierung werden bereichsweise ggf. einzelne Abschnitte
der Uferb6schung zuriickgenommen.

Zur umwelttechnischen Untersuchung der zum Aushub gelangenden Bdden wurden aus den
Aufschlissen tiefenbezogene Einzelproben entnommen, zu Mischproben zusammengefiigt
und chemisch analysiert.

Die Probe MP 1 enthélt Einzelproben aus den Bohrungen Li8-Li9 BS 18, BS 19.

Die Probe MP 2 umfasst Einzelproben der Bohrungen Li8-Li9 BS 64, BS 65.
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Im Hinblick auf eine Verbringung der Massen im Rahmen einer landwirtschaftlichen Nutzung
erfolgte die Untersuchung der Mischproben nach den Vorgaben der Deponieverordnung
(DepV, Anh. 3, Tab.2, Spalte 9 Rekultivierungsschicht).

In der nachfolgenden Tabelle sind die Ergebnisse der Analysen zusammengestellt.

Tabelle 5: Messwerte in Gegenliberstellung zu den Zuordnungswerten fiir Rekultivierungs-
schichten geméaB Deponieverordnung, Anhang 3, Tab. 2, Spalte 9

Messwert Messwert

Parameter Einheit MP 1 MP 2 Rekultivierungsschicht!

(Li8-Li9 BS 18, 19) | (Li8-Li9 BS 64, 65)
Feststoff:
PCB mg/kg n.b. n.b. <0,1
> PAK (EPA)? mg/kg n.b. n.b. <5
Benzoapyren mg/kg <0,05 <0,05 <0,6
Blei mg/kg 25 18 <140
Cadmium mg/kg <0,2 <0,2 <1
Chrom mg/kg 28 18 <120
Kupfer mg/kg 17 12 <80
Nickel mg/kg 25 18 <100
Quecksilber mg/kg <0,05 <0,05 <1
Zink mg/kg 82,6 52,3 <300
Eluat:
pH-Wert - 8,1 8,1 6,5-9
el. Leitfahigkeit HS/cm 115 17 <500
Chlorid mg/I <2,0 <2,0 <103
Sulfat mg/| 10 <2,0 <503
Arsen mg/I <0,005 <0,005 <0,01
Blei mg/I <0,005 <0,005 <0,04
Cadmium mg/I <0,0005 <0,0005 <0,002
Chrom mg/I <0,005 <0,005 <0,03
Kupfer mg/I <0,005 <0,005 <0,05
Nickel mg/I <0,005 <0,005 <0,05
Quecksilber mg/I <0,0002 <0,0002 <0,0002
Zink mg/I <0,05 <0,05 <0,1

n.b.: nicht bestimmbar, Einzelkomponenten kleiner Nachweisgrenze

Beide Untersuchungen zeigen keine Auffalligkeiten hinsichtlich des Untersuchungsspektrums.

Die analytischen Kriterien zur Verwendung der anstehenden Auebdden im Rahmen der Her-
stellung einer Rekultivierungsschicht (oder Aufbringung auf Ackerbdden) werden aus umwelt-
technischer Sicht eingehalten.
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5. Zusammenfassung

Im Rahmen der geplanten RenaturierungsmaBnahme des Hornbachs (Abschnitt Li8-Li9) in
Zweibricken wurden geotechnische und umwelttechnische Untersuchungen durchgefihrt.

Des Weiteren wurde eine Einschdtzung zu einer moéglichen Grundwassergefahrdung durch die
MaBnahme vorgenommen.

Der in 72 Bohrungen beiderseits des Hornbachs erkundete Schichtaufbau wird bis ca. 5 m
Tiefe durch stark schluffige, tonige Sande, bzw. Schluffe und Tone gebildet. In den bis zu 8,5
m tiefer ausgefiihrten Bohrungen folgen sandige Kiese, bzw. stark kiesige Sande, die der
Verwitterungszone des Buntsandsteins aufliegen.

Innerhalb dieser Schichten betragt der Abstand der Sohle des Hornbachs zu den
unterlagernden quartaren Kiesen mehr als 2 m.

Die nachstliegenden Gewinnungsanlagen (TBR. 1 und TBR 4 ZW) liegen auBerhalb der Talaue
und in einiger Entfernung in Hanglage und sind nicht direkt einem Einfluss des Hornbachs
ausgesetzt.

Eine negative Beeinflussung des Grundwasserkorpers durch die RenaturierungsmaBnahme
wird nicht gesehen. Ein baulicher Eingriff in die Schichten unterhalb der aktuellen Sohltiefe
des Hornbachs ist nicht vorgesehen.

Saarbriicken, 06.03.2020
gesehen: bearbeitet:

Dr. Jung + La
Geotechn
Eurp
66113 Saarbrii

ngenieure GmbH

L

Dipl.-Ing. Frank Lang Dipl. Geol. Dr. Stefan Hober
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ZEICHENERKLARUNG (s. DIN 4023)

UNTERSUCHUNGSSTELLEN PROBENENTNAHME UND GRUNDWASSER
Proben-Giteklasse nach DIN 4021 Tab.1
1 SCH Schurf V Grundwasser angebohrt
O B Bohrung v Grundwasser nach Bohrende
O BK Bohrung mit durchgehender Kerngewinnung v Ruhewasserstand
O BP Bohrung mit Gewinnung nicht gekernter Proben Schichtwasser angebohrt
O BuP Bohrung mit Gewinnung unvollstdndiger Proben - Sonderprobe
0 DPL Rammsondierung leichte Sonde DIN 4094 Bohrprobe (Eimer 5 1)
o DPM ung e Sonde DIN 4094 Bohrp (Glas 0.71)
e DPH Rammsendierung schwere Sonde DIN 4094 <GW Kein Grun er
@_ BS Sondierbohrung Verwachste Bohrkernp
0 CPT Drucksondierung nach DIN 4094 E
O RKS Rammkernsondierung
GWM Grundwassermegstelle
BODENARTEN FELSARTEN
Auffillung A A Fels,allgemein Z Z Z Z 1
Blécke mit Blacken Y [ o Fels,verwittert Zv 1
vole ) Vvl
Geschiebemergel mergelig Mg me Granit Gr Z + Z
Kies klesig G ¢ Kalkstein Kst Z I Z
Mudde organisch F ] Kongl.,Brekzie Gst Z [e)s)
Sand sandig s ] Mergelstein Mst Z I Z
Schiuff schiuffig u u Sandstein Sst Z - Z
Steine sheinig X X Schluffstein Ust Z an Z
Ton tonig T t J— Tonstein Tst Z _ ;
Torf humos H h = == =
KORNGROBENBEREICH NEBENANTEILE
f fein ' schwach (< 15 %)
m mittel stark (ca. 30-40 %)
g grob " sehr schwach; = sehr stark
KONSISTENZ brg breiig wch weich FEUCHTIGKEIT F Snaﬁ
stf I steif hfst | halbfest KLUFTUNG kld liftig
fst || fest KO- %ﬂark kliftig
RAMMSONDIERUNG NACH DIN 4094 BOHRLOCHRAMMSONDIERUNG NACH DIN 4094
Scrlagzarien fir 10 om Bdringoeta CPL 1D DPM 10 LA 1S
P Spitrendurchmesser 157 om 356 om 4.37 om
- Spitrengueschnitt 10,00 cm® 10.00 cmd 15.00 crm?®
LL‘ ;lnwnw 2.20em 2200m 330 em L2080 13 Sch/0em offene Spitze
- Rammalegawicht 10.00 kg 30,00 kg 50.00 kg -
E Falinghe: 0.0 cm 20000 em 50,00 cm E 2,00 15 Schl,0m
§ £ geschiowene Sphre
F‘? =
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Dr.Jung + Lang ' .
INGENIEURE

GEOTECHNIK UND UMWELT

LinienmaBnahme (Li 8/ Li9), Renaturierung Hornbach entlang Rimschweiler Projekt Nr. 2873

ANLAGE 4
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Your labs. Your service.

AGROLAB Labor GmbH, Dr-Pauling-Str.3, 84079 Bruckberg

DR. JUNG UND LANG INGENIEURE GMBH

GEOTECHNIK
Europaallee 17
66113 SAARBRUCKEN

Datum 14.01.2019
Kundennr. 27026785
PRUFBERICHT 2847055 - 522987
Auftrag 2847055 2873 HORNBACH
Analysennr. 522987
Probeneingang 09.01.2019
Probenahme 08.01.2019
Probenehmer Auftraggeber (Sh, Dr. Jung+Lang)
Kunden-Probenbezeichnung MP Boden A
Einheit Ergebnis Best.-Gr. Methode
Feststoff
Analyse in der Gesamtfraktion keine Angabe
Trockensubstanz % ° 83,7 0,1 DIN EN 14346 : 2007-03
Féarbung ° braun 0 QMP_504_BR_269 : 2018-04
Geruch ° geruchlos 0 QMP_504_BR_269 : 2018-04
Konsistenz ° erdig 0 QMP_504_BR_269 : 2018-04
Kohlenstoff(C) organisch (TOC) % 0,10 0,1 DIN EN 13137 : 2001-12
EOX mg/kg <1,0 1 DIN 38414-17 : 2017-01
KdnigswasseraufschlulR DIN EN 13657 : 2003-01
Arsen (As) ma/kg 3,6 2 DIN EN ISO 11885 : 2009-09
Blei (Pb) mg/kg 9,6 4 DIN EN ISO 11885 : 2009-09
Cadmium (Cd) mg/kg <0,2 0,2 DIN EN ISO 11885 : 2009-09
Chrom (Cr) mg/kg 8,1 1 DIN EN ISO 11885 : 2009-09
Kupfer (Cu) mg/kg 6,3 1 DIN EN ISO 11885 : 2009-09
Nickel (Ni) mg/kg 9,2 1 DIN EN ISO 11885 : 2009-09
Quecksilber (Hg) mg/kg <0,05 0,05 DINEN 'SO( #1%%4)6 :2012-08
Zink (Zn) mag/kg 37,4 2 DIN EN ISO 11885 : 2009-09
Kohlenwasserstoffe C10-C22 (GC) mg/kg <50 50 DIN EN 14039 : 2005-01 + LAGA
KW/04 : 2009-12
Kohlenwasserstoffe C10-C40 (GC) mg/kg <50 50 DIN EN 14039: 2005-01
Naphthalin mg/kg <0,05 0,05 DIN 38414-23 : 2002-02
Acenaphthylen mg/kg <0,05 0,05 DIN 38414-23 : 2002-02
Acenaphthen mg/kg <0,05 0,05 DIN 38414-23 : 2002-02
Fluoren mg/kg <0,05 0,05 DIN 38414-23 : 2002-02
Phenanthren mg/kg <0,05 0,05 DIN 38414-23 : 2002-02
Anthracen mg/kg <0,05 0,05 DIN 38414-23 : 2002-02
Fluoranthen mg/kg <0,05 0,05 DIN 38414-23 : 2002-02
Pyren mg/kg <0,05 0,05 DIN 38414-23 : 2002-02
Benzo(a)anthracen mg/kg <0,05 0,05 DIN 38414-23 : 2002-02
Chrysen mg/kg <0,05 0,05 DIN 38414-23 : 2002-02
Benzo(b)fluoranthen mg/kg <0,05 0,05 DIN 38414-23 : 2002-02
Benzo(K)fluoranthen mg/kg <0,05 0,05 DIN 38414-23 : 2002-02
Benzo(a)pyren mg/kg <0,05 0,05 DIN 38414-23 : 2002-02
Dibenz(ah)anthracen mg/kg <0,05 0,05 DIN 38414-23 : 2002-02
Benzo(ghi)perylen mg/kg <0,05 0,05 DIN 38414-23 : 2002-02
Indeno(1,2,3-cd)pyren mg/kg <0,05 0,05 DIN 38414-23 : 2002-02

AG Landshut
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Ust/VAT-Id-Nr.
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Dipl.-Ing. Seb. Maier
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Datum 14.01.2019
Kundennr. 27026785
PRUFBERICHT 2847055 - 522987
Kunden-Probenbezeichnung MP Boden A
Einheit Ergebnis Best.-Gr. Methode
PAK-Summe (nach EPA) ‘ mg/kg ‘ n ,b,‘ ‘ ‘ ‘ BerechnLIJEr)g aus Messwerten der
inzelparameter
Eluat
Eluaterstellung DIN 38414-4 :1984-10
pH-Wert 8,1 0 DIN 38404-5 : 2009-07
elektrische Leitfahigkeit uS/cm 18 10 DIN EN 27888 : 1993-11
Chlorid (CI) mg/l <2,0 2 DIN ISO 15923-1 : 2014-07
Sulfat (SO4) mg/l <2,0 2 DIN ISO 15923-1 : 2014-07
Arsen (As) mg/l <0,005 0,005 DIN EN ISO 17294-2 : 2005-02
Blei (Pb) mg/l <0,005 0,005 DIN EN ISO 17294-2 : 2005-02
Cadmium (Cd) mg/| <0,0005 0,0005 DIN EN ISO 17294-2 : 2005-02
Chrom (Cr) mg/l <0,005 0,005 DIN EN ISO 17294-2 : 2005-02
Kupfer (Cu) mg/I <0,005 0,005 DIN EN ISO 17294-2 : 2005-02
Nickel (Ni) mg/l <0,005 0,005 DIN EN ISO 17294-2 : 2005-02
Quecksilber (Hg) mg/l <0,0002 0,0002 DIN EN ISO 12846 : 2012-08
Zink (Zn) mg/l <0,05 0,05 DIN EN ISO 17294-2 : 2005-02

Erlauterung: Das Zeichen "<" oder n.b. in der Spalte Ergebnis bedeutet, der betreffende Stoff ist bei nebenstehender

Bestimmungsgrenze nicht quantifizierbar.

Die Analysenwerte der Feststoffparameter beziehen sich auf die Trockensubstanz, bei den mit ® gekennzeichneten Parametern auf die

Originalsubstanz.

Beginn der Priifungen: 09.01.2019
Ende der Priifungen: 11.01.2019

Die Prifergebnisse beziehen sich ausschlief3lich auf die Prifgegenstande. Bei Proben unbekannten Ursprungs ist eine Plausibilitatspriifung nur
bedingt moglich. Die auszugsweise Vervielféltigung des Berichts ohne unsere schriftiche Genehmigung ist nicht zulassig. Die Priifergebnisse in
diesem Prufbericht werden geméan der mit Ihnen schriftlich gemaf Auftragsbestétigung getroffenen Vereinbarung in vereinfachter Weise i.S. der

ISO/IEC 17025:2005, Abs. 5.10.1 berichtet.

AGROLAB Labor GmbH, Manfred Kanzler, Tel. 08765/93996-26

manfred.kanzler@agrolab.de Kundenbetreuung

AG Landshut Geschaftsfuhrer
HRB 7131 Dipl.-Ing. Seb. Maier
Ust/VAT-Id-Nr. Dr. Paul Wimmer

DE 128 944 188
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Datum 14.01.2019
Kundennr. 27026785
PRUFBERICHT 2847055 - 522988
Auftrag 2847055 2873 HORNBACH
Analysennr. 522988
Probeneingang 09.01.2019
Probenahme 08.01.2019
Probenehmer Auftraggeber (Sh, Dr. Jung+Lang)
Kunden-Probenbezeichnung MP Boden B
Ruckstellprobe Ja
Auffalligkt. Probenanlieferung Keine
Probenahmeprotokoll Nein
Einheit Ergebnis Best.-Gr. Methode
Feststoff
Analyse in der Gesamtfraktion keine Angabe
Masse Laborprobe * kg ° 1,00 0,001 keine Angabe
Trockensubstanz % ° 84,8 0,1 DIN EN 14346 : 2007-03
Koénigswasseraufschluf DIN EN 13657 : 2003-01
Blei (Pb) mg/kg 12 4 DIN EN ISO 11885 : 2009-09
Cadmium (Cd) mg/kg <0,2 0,2 DIN EN ISO 11885 : 2009-09
Chrom (Cr) mg/kg 8,7 1 DIN EN ISO 11885 : 2009-09
Kupfer (Cu) mg/kg 8,1 1 DIN EN ISO 11885 : 2009-09
Nickel (Ni) mag/kg 11 1 DIN EN ISO 11885 : 2009-09
Quecksilber (Hg) mg/kg <0,05 0,05 DIN EN |so( 12%4)6 : 2012-08
moa.

Zink (Zn) mg/kg 40,1 2 DIN EN ISO 11885 : 2009-09
Naphthalin mg/kg <0,05 0,05 DIN ISO 18287 : 2006-05
Acenaphthylen mg/kg <0,05 0,05 DIN ISO 18287 : 2006-05
Acenaphthen mg/kg <0,05 0,05 DIN ISO 18287 : 2006-05
Fluoren mg/kg <0,05 0,05 DIN ISO 18287 : 2006-05
Phenanthren mg/kg <0,05 0,05 DIN 1SO 18287 : 2006-05
Anthracen mg/kg <0,05 0,05 DIN 1SO 18287 : 2006-05
Fluoranthen mg/kg <0,05 0,05 DIN I1SO 18287 : 2006-05
Pyren mg/kg <0,05 0,05 DIN I1SO 18287 : 2006-05
Benzo(a)anthracen mg/kg <0,05 0,05 DIN ISO 18287 : 2006-05
Chrysen mg/kg <0,05 0,05 DIN I1SO 18287 : 2006-05
Benzo(b)fluoranthen mg/kg <0,05 0,05 DIN ISO 18287 : 2006-05
Benzo(K)fluoranthen mg/kg <0,05 0,05 DIN ISO 18287 : 2006-05
Benzo(a)pyren mg/kg <0,05 0,05 DIN ISO 18287 : 2006-05
Dibenz(ah)anthracen mg/kg <0,05 0,05 DIN ISO 18287 : 2006-05
Benzo(ghi)perylen mg/kg <0,05 0,05 DIN ISO 18287 : 2006-05
Indeno(1,2,3-cd)pyren mg/kg <0,05 0,05 DIN ISO 18287 : 2006-05
PAK-Summe (nach EPA) mg/kg n.b. Berechnung aus Messwerten der

Einzelparameter
PCB (28) mg/kg <0,01 0,01 DIN EN 15308 : 2008-05
PCB (52) mg/kg <0,01 0,01 DIN EN 15308 : 2008-05
PCB (101) mg/kg <0,01 0,01 DIN EN 15308 : 2008-05
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Datum 14.01.2019
Kundennr. 27026785
PRUFBERICHT 2847055 - 522988
Kunden-Probenbezeichnung MP Boden B
Einheit Ergebnis Best.-Gr. Methode
PCB (118) mg/kg <0,01 0,01 DIN EN 15308 : 2008-05
PCB (138) mg/kg <0,01 0,01 DIN EN 15308 : 2008-05
PCB (153) mg/kg <0,01 0,01 DIN EN 15308 : 2008-05
PCB (180) mg/kg <0,01 0,01 DIN EN 15308 : 2008-05
PCB-Summe mg/kg n.b. Berechnung aus Messwerten der
Einzelparameter
Eluat
Eluaterstellung DIN EN 12457-4 : 2003-01
Temperatur Eluat °C 21,0 0 DIN 38404-4 : 1976-12
pH-Wert 8,0 0 DIN 38404-5 : 2009-07
elektrische Leitfahigkeit uS/cm 25 10 DIN EN 27888 : 1993-11
Chlorid (CI) mg/l <2,0 2 DIN EN ISO 10304-1 : 2009-07
Sulfat (SO4) mg/l <2,0 2 DIN EN ISO 10304-1 : 2009-07
Arsen (As) mg/l <0,005 0,005 DIN EN ISO 17294-2 : 2005-02
Blei (Pb) mg/l <0,005 0,005 DIN EN ISO 17294-2 : 2005-02
Cadmium (Cd) mg/| <0,0005 0,0005 DIN EN ISO 17294-2 : 2005-02
Chrom (Cr) mg/l <0,005 0,005 DIN EN ISO 17294-2 : 2005-02
Kupfer (Cu) mg/| <0,005 0,005 DIN EN ISO 17294-2 : 2005-02
Nickel (Ni) mg/l <0,005 0,005 DIN EN ISO 17294-2 : 2005-02
Quecksilber (Hg) mg/l <0,0002 0,0002 DIN EN ISO 12846 : 2012-08
Zink (Zn) mg/l <0,05 0,05 DIN EN ISO 17294-2 : 2005-02

Erlauterung: Das Zeichen "<" oder n.b. in der Spalte Ergebnis bedeutet, der betreffende Stoff ist bei nebenstehender

Bestimmungsgrenze nicht quantifizierbar.

Die Analysenwerte der Feststoffparameter beziehen sich auf die Trockensubstanz, bei den mit ° gekennzeichneten Parametern auf die

Originalsubstanz.

Beginn der Priifungen: 09.01.2019
Ende der Prufungen: 11.01.2019

Die Prifergebnisse beziehen sich ausschlie3lich auf die Prifgegenstande. Bei Proben unbekannten Ursprungs ist eine Plausibilitatspriifung nur
bedingt mdglich. Die auszugsweise Vervielféltigung des Berichts ohne unsere schriftliche Genehmigung ist nicht zulassig. Die Priifergebnisse in
diesem Prufbericht werden geman der mit Ihnen schriftlich gemaf Auftragsbestétigung getroffenen Vereinbarung in vereinfachter Weise i.S. der
ISO/IEC 17025:2005, Abs. 5.10.1 berichtet.

AGROLAB Labor GmbH, Manfred Kanzler, Tel. 08765/93996-26

manfred.kanzler@agrolab.de Kundenbetreuung

AG Landshut
HRB 7131
Ust/VAT-Id-Nr.
DE 128 944 188

Geschaftsfuhrer
Dipl.-Ing. Seb. Maier
Dr. Paul Wimmer
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Datum 14.01.2020
Kundennr. 27026785
PRUFBERICHT 2971943 - 150986
Auftrag 2971943 2873 Renaturierung Hornbach
Analysennr. 150986
Probeneingang 08.01.2020
Probenahme 08.01.2020
Probenehmer Auftraggeber (sh, Dr. Jung + Lang)
Kunden-Probenbezeichnung MP 1 (BS 18,19)
Ruckstellprobe Ja
Auffalligkt. Probenanlieferung Keine
Probenahmeprotokoll Nein
Einheit Ergebnis Best.-Gr. Methode
Feststoff
Analyse in der Gesamtfraktion DIN 19747 : 2009-07
Masse Laborprobe kg ° 0,60 0,001 DIN EN 12457-4 : 2003-01
Trockensubstanz % ° 77,1 0,1 DIN EN 14346 : 2007-03
Koénigswasseraufschluf DIN EN 13657 : 2003-01
Blei (Pb) mg/kg 25 4 DIN EN ISO 11885 : 2009-09
Cadmium (Cd) mg/kg <0,2 0,2 DIN EN ISO 11885 : 2009-09
Chrom (Cr) mg/kg 28 1 DIN EN ISO 11885 : 2009-09
Kupfer (Cu) mg/kg 17 1 DIN EN ISO 11885 : 2009-09
Nickel (Ni) mg/kg 25 1 DIN EN ISO 11885 : 2009-09
Quecksilber (Hg) mg/kg <0,05 0,05 DIN EN |so( 12%4)6 : 2012-08
moa.
Zink (Zn) mg/kg 82,6 2 DIN EN ISO 11885 : 2009-09
Naphthalin mg/kg <0,05 0,05 DIN ISO 18287 : 2006-05
Acenaphthylen mg/kg <0,05 0,05 DIN ISO 18287 : 2006-05
Acenaphthen ma/kg <0,05 0,05 DIN ISO 18287 : 2006-05
Fluoren mg/kg <0,05 0,05 DIN 1SO 18287 : 2006-05
Phenanthren mg/kg <0,05 0,05 DIN 1SO 18287 : 2006-05
Anthracen mg/kg <0,05 0,05 DIN 1SO 18287 : 2006-05
Fluoranthen mg/kg <0,05 0,05 DIN 1SO 18287 : 2006-05
Pyren mg/kg <0,05 0,05 DIN I1SO 18287 : 2006-05
Benzo(a)anthracen mg/kg <0,05 0,05 DIN ISO 18287 : 2006-05
Chrysen mg/kg <0,05 0,05 DIN I1SO 18287 : 2006-05
Benzo(b)fluoranthen mg/kg <0,05 0,05 DIN ISO 18287 : 2006-05
Benzo(K)fluoranthen mg/kg <0,05 0,05 DIN ISO 18287 : 2006-05
Benzo(a)pyren mg/kg <0,05 0,05 DIN ISO 18287 : 2006-05
Dibenz(ah)anthracen mg/kg <0,05 0,05 DIN ISO 18287 : 2006-05
Benzo(ghi)perylen mg/kg <0,05 0,05 DIN ISO 18287 : 2006-05
Indeno(1,2,3-cd)pyren mg/kg <0,05 0,05 DIN ISO 18287 : 2006-05
PAK-Summe (nach EPA) mg/kg n.b. Berechnung aus Messwerten der
Einzelparameter

PCB (28) ma/kg <0,01 0,01 DIN EN 15308 : 2008-05
PCB (52) ma/kg <0,01 0,01 DIN EN 15308 : 2008-05
PCB (101) ma/kg <0,01 0,01 DIN EN 15308 : 2008-05
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Die in diesem Dokument berichteten Parameter sind gemaR ISO/IEC 17025:2005 akkreditiert. Ausschlie3lich nicht akkreditierte Parameter/Ergebnisse sind mit dem Symbol "

AGROLAB Labor GmbH @AGROLAB GROUP

Dr.-Pauling-Str. 3, 84079 Bruckberg, Germany Your labs. Your service.
Fax: +49 (08765) 93996-28
www.agrolab.de

Datum 14.01.2020
Kundennr. 27026785
PRUFBERICHT 2971943 - 150986
Kunden-Probenbezeichnung MP 1 (BS 18,19)
Einheit Ergebnis Best.-Gr. Methode
PCB (118) mg/kg <0,01 0,01 DIN EN 15308 : 2008-05
PCB (138) mg/kg <0,01 0,01 DIN EN 15308 : 2008-05
PCB (153) mg/kg <0,01 0,01 DIN EN 15308 : 2008-05
PCB (180) mg/kg <0,01 0,01 DIN EN 15308 : 2008-05
PCB-Summe mg/kg n.b. Berechnung aus Messwerten der
Einzelparameter
Eluat
Eluaterstellung DIN EN 12457-4 : 2003-01
Temperatur Eluat °C 22,0 0 DIN 38404-4 : 1976-12
pH-Wert 8,1 0 DIN 38404-5 : 2009-07
elektrische Leitfahigkeit uS/cm 115 10 DIN EN 27888 : 1993-11
Chlorid (CI) mg/l <2,0 2 DIN EN ISO 10304-1 : 2009-07
Sulfat (SO4) mg/l 10 2 DIN EN ISO 10304-1 : 2009-07
Arsen (As) mg/l <0,005 0,005 DIN EN ISO 17294-2 : 2005-02
Blei (Pb) mg/l <0,005 0,005 DIN EN ISO 17294-2 : 2005-02
Cadmium (Cd) mg/| <0,0005 0,0005 DIN EN ISO 17294-2 : 2005-02
Chrom (Cr) mg/l <0,005 0,005 DIN EN ISO 17294-2 : 2005-02
Kupfer (Cu) mg/l <0,005 0,005 DIN EN ISO 17294-2 : 2005-02
Nickel (Ni) mg/l <0,005 0,005 DIN EN ISO 17294-2 : 2005-02
Quecksilber (Hg) mg/l <0,0002 0,0002 DIN EN ISO 12846 : 2012-08
Zink (Zn) mg/l <0,05 0,05 DIN EN ISO 17294-2 : 2005-02

Erlauterung: Das Zeichen "<" oder n.b. in der Spalte Ergebnis bedeutet, der betreffende Stoff ist bei nebenstehender
Bestimmungsgrenze nicht quantifizierbar.

Die Analysenwerte der Feststoffparameter beziehen sich auf die Trockensubstanz, bei den mit ° gekennzeichneten Parametern auf die
Originalsubstanz.

Beginn der Priifungen: 09.01.2020
Ende der Prufungen: 14.01.2020

Die Prifergebnisse beziehen sich ausschlie3lich auf die Prifgegenstande. Bei Proben unbekannten Ursprungs ist eine Plausibilitatspriifung nur
bedingt mdglich. Die auszugsweise Vervielféltigung des Berichts ohne unsere schriftliche Genehmigung ist nicht zulassig. Die Priifergebnisse in
diesem Prufbericht werden geman der mit Ihnen schriftlich gemaf Auftragsbestétigung getroffenen Vereinbarung in vereinfachter Weise i.S. der
ISO/IEC 17025:2005, Abs. 5.10.1 berichtet.
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AGROLAB Labor GmbH
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DR. JUNG UND LANG INGENIEURE GMBH GMBH

GEOTECHNIK
Europaallee 17
66113 SAARBRUCKEN
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Your labs. Your service.

Datum 14.01.2020
Kundennr. 27026785
PRUFBERICHT 2971943 - 150987
Auftrag 2971943 2873 Renaturierung Hornbach
Analysennr. 150987
Probeneingang 08.01.2020
Probenahme 08.01.2020
Probenehmer Auftraggeber (sh, Dr. Jung + Lang)
Kunden-Probenbezeichnung MP 2 (BS 64, 65)
Ruckstellprobe Ja
Auffalligkt. Probenanlieferung Keine
Probenahmeprotokoll Nein
Einheit Ergebnis Best.-Gr. Methode
Feststoff
Analyse in der Gesamtfraktion DIN 19747 : 2009-07
Masse Laborprobe kg ° 0,90 0,001 DIN EN 12457-4 : 2003-01
Trockensubstanz % ° 80,7 0,1 DIN EN 14346 : 2007-03
Koénigswasseraufschluf DIN EN 13657 : 2003-01
Blei (Pb) mg/kg 18 4 DIN EN ISO 11885 : 2009-09
Cadmium (Cd) mg/kg <0,2 0,2 DIN EN ISO 11885 : 2009-09
Chrom (Cr) mg/kg 18 1 DIN EN ISO 11885 : 2009-09
Kupfer (Cu) mg/kg 12 1 DIN EN ISO 11885 : 2009-09
Nickel (Ni) mg/kg 18 1 DIN EN ISO 11885 : 2009-09
Quecksilber (Hg) mg/kg <0,05 0,05 DIN EN |so( 12%4)6 : 2012-08
moa.
Zink (Zn) mg/kg 52,3 2 DIN EN ISO 11885 : 2009-09
Naphthalin mg/kg <0,05 0,05 DIN ISO 18287 : 2006-05
Acenaphthylen mg/kg <0,05 0,05 DIN ISO 18287 : 2006-05
Acenaphthen ma/kg <0,05 0,05 DIN ISO 18287 : 2006-05
Fluoren mg/kg <0,05 0,05 DIN 1SO 18287 : 2006-05
Phenanthren mg/kg <0,05 0,05 DIN 1SO 18287 : 2006-05
Anthracen mg/kg <0,05 0,05 DIN 1SO 18287 : 2006-05
Fluoranthen mg/kg <0,05 0,05 DIN 1SO 18287 : 2006-05
Pyren mg/kg <0,05 0,05 DIN I1SO 18287 : 2006-05
Benzo(a)anthracen mg/kg <0,05 0,05 DIN ISO 18287 : 2006-05
Chrysen mg/kg <0,05 0,05 DIN I1SO 18287 : 2006-05
Benzo(b)fluoranthen mg/kg <0,05 0,05 DIN ISO 18287 : 2006-05
Benzo(K)fluoranthen mg/kg <0,05 0,05 DIN ISO 18287 : 2006-05
Benzo(a)pyren mg/kg <0,05 0,05 DIN ISO 18287 : 2006-05
Dibenz(ah)anthracen mg/kg <0,05 0,05 DIN ISO 18287 : 2006-05
Benzo(ghi)perylen mg/kg <0,05 0,05 DIN ISO 18287 : 2006-05
Indeno(1,2,3-cd)pyren mg/kg <0,05 0,05 DIN ISO 18287 : 2006-05
PAK-Summe (nach EPA) mg/kg n.b. Berechnung aus Messwerten der
Einzelparameter

PCB (28) mg/kg <0,01 0,01 DIN EN 15308 : 2008-05
PCB (52) mg/kg <0,01 0,01 DIN EN 15308 : 2008-05
PCB (101) mg/kg <0,01 0,01 DIN EN 15308 : 2008-05
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PRUFBERICHT 2971943 - 150987

Kunden-Probenbezeichnung

MP 2 (BS 64, 65)

<
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Your labs. Your service.

Datum
Kundennr.

14.01.2020
27026785

Einheit Ergebnis Best.-Gr. Methode
PCB (118) mg/kg <0,01 0,01 DIN EN 15308 : 2008-05
PCB (138) mg/kg <0,01 0,01 DIN EN 15308 : 2008-05
PCB (153) mg/kg <0,01 0,01 DIN EN 15308 : 2008-05
PCB (180) mg/kg <0,01 0,01 DIN EN 15308 : 2008-05
PCB-Summe mg/kg n.b. Berechnung aus Messwerten der
Einzelparameter

Eluat

Eluaterstellung DIN EN 12457-4 : 2003-01
Temperatur Eluat °C 21,0 0 DIN 38404-4 : 1976-12
pH-Wert 8,1 0 DIN 38404-5 : 2009-07
elektrische Leitfahigkeit uS/cm 17 10 DIN EN 27888 : 1993-11
Chlorid (CI) mg/l <2,0 2 DIN EN ISO 10304-1 : 2009-07
Sulfat (SO4) mg/l <2,0 2 DIN EN ISO 10304-1 : 2009-07
Arsen (As) mg/l <0,005 0,005 DIN EN ISO 17294-2 : 2005-02
Blei (Pb) mg/| <0,005 0,005 DIN EN ISO 17294-2 : 2005-02
Cadmium (Cd) mg/| <0,0005 0,0005 DIN EN ISO 17294-2 : 2005-02
Chrom (Cr) mg/l <0,005 0,005 DIN EN ISO 17294-2 : 2005-02
Kupfer (Cu) mg/| <0,005 0,005 DIN EN ISO 17294-2 : 2005-02
Nickel (Ni) mg/l <0,005 0,005 DIN EN ISO 17294-2 : 2005-02
Quecksilber (Hg) mg/l <0,0002 0,0002 DIN EN ISO 12846 : 2012-08
Zink (Zn) mg/l <0,05 0,05 DIN EN ISO 17294-2 : 2005-02

Erlauterung: Das Zeichen "<" oder n.b. in der Spalte Ergebnis bedeutet, der betreffende Stoff ist bei nebenstehender
Bestimmungsgrenze nicht quantifizierbar.

Die Analysenwerte der Feststoffparameter beziehen sich auf die Trockensubstanz, bei den mit ° gekennzeichneten Parametern auf die
Originalsubstanz.

Beginn der Priifungen: 09.01.2020
Ende der Prufungen: 13.01.2020

Die Prifergebnisse beziehen sich ausschlie3lich auf die Prifgegenstande. Bei Proben unbekannten Ursprungs ist eine Plausibilitatspriifung nur
bedingt mdglich. Die auszugsweise Vervielféltigung des Berichts ohne unsere schriftliche Genehmigung ist nicht zulassig. Die Priifergebnisse in
diesem Prufbericht werden geman der mit Ihnen schriftlich gemaf Auftragsbestétigung getroffenen Vereinbarung in vereinfachter Weise i.S. der
ISO/IEC 17025:2005, Abs. 5.10.1 berichtet.
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Your labs. Your service.

Datum
Kundennr.

07.11.2019
27026785

Auftrag 2947380 2873 Renaturierung HORNBACH
Analysennr. 888401
Probeneingang 04.11.2019
Probenahme 29.10.2019
Probenehmer Auftraggeber
Kunden-Probenbezeichnung BS 11 (2-3m)
Einheit Ergebnis Best.-Gr. Methode
Feststoff
Analyse in der Gesamtfraktion DIN 19747 : 2009-07
Trockensubstanz % ° 84,6 0,1 DIN EN 14346 : 2007-03
Kohlenwasserstoffe C10-C40 (GC) mg/kg 130 50 DIN EN 14039: 2005-01

Die Analysenwerte der Feststoffparameter beziehen sich auf die Trockensubstanz, bei den mit ° gekennzeichneten Parametern auf die

Originalsubstanz.

Beginn der Priifungen: 05.11.2019

Ende der Priifungen: 07.11.2019

Die Prifergebnisse beziehen sich ausschlieRlich auf die Priifgegenstéande. Bei Proben unbekannten Ursprungs ist eine Plausibilitatspriifung nur
bedingt mdéglich. Die auszugsweise Vervielfaltigung des Berichts ohne unsere schriftiche Genehmigung ist nicht zulassig. Die Prifergebnisse in
diesem Prifbericht werden gemaf der mit lhnen schriftlich gemaR Auftragsbestétigung getroffenen Vereinbarung in vereinfachter Weise i.S. der
ISO/IEC 17025:2005, Abs. 5.10.1 berichtet.

AGROLAB Labor GmbH, Manfred Kanzler, Tel. 08765/93996-26

manfred.kanzler@agrolab.de Kundenbetreuung

AG Landshut Geschaftsfuhrer
HRB 7131 Dr. Carlo C. Peich
Ust/VAT-Id-Nr. Dr. Paul Wimmer

DE 128 944 188
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Protokoll analog DIN 19747 (Juli 2009) und Deponieverordnung (April 2009 und 2.
DepVANndV vom Mai 2013)

14.01.2020
Erhebungsdaten Probenahme (von der Feldprobe zur Laborprobe)
Probenahme durch %uftraggeber (sh, Dr. Jung + Lang)
Maximale Korngré3e/Stuckigkeit <10mm
Masse Laborprobe in kg 0,60
Probenvorbereitung (von der Laborprobe zur Priifprobe)
Auftragsnummer 2971943
Analysennummer 150986
Probenbezeichung Kunde MP 1 (BS 18,19)
Laborfreigabe Datum, Uhrzeit 09.01.2020 11:01:42
Probenahmeprotokoll liegt dem Labor vor nein| X| ja | sieheAnlage
Auffalligkeiten bei der Probenanlieferung nein| X| ja| ||
inerte Fremdanteile nein| X| ja| | Anteil Gew-%
(nicht untersuchte Fraktion: z.B. Metall, Glas, etc.)
Analyse Gesamtfraktion nein| | ja[X]
Zerkleinerung durch Backenbrecher nein| X| ja| |
Siebung:
Analyse Siebdurchgang < 2 mm nein[X| ja[ | Anteil<2mm Gew-%
Analyse Siebriickstand > 2 mm nein| X| ja| | siehe gesonderte Analysennummer
Lufttrocknung nein| | ja/X|
Probenteilung / Homogenisierung - -
Fraktionierendes Teilen nein jal X
Kegeln und Vierteln nein | X ja
Rotationsteiler nein | X ja
Riffelteiler nein | X ja
Cross-riffling nein | X ja
Ruckstellprobe nein ja| X'| Ruckstellung mindestens 6 Wochen nach
— — Laboreingang
Anzahl Priifproben anzugeben
Probenaufarbeitung (von der Prufprobe zur Messprobe)
untersuchungsspez. Trocknung Prifprobe - -
chem. Trocknung nein| X ja
Trocknung 105°C nein| X ja (Ausnahme: GV aus 105°C Teilprobe)
Lufttrocknung nein jal X
Gefriertrocknung nein | X ja
untersuchungsspez. Feinzerkleinerung Prifprobe : :
mahlen nein ja| X| (<250 pm, <5 mm, <10 mm, <20 mm)
schneiden nein|X| jal |

AGROLAB Labor GmbH, Patricia RoRberg, Tel. 08765/93996-53
patricia.rossberg@agrolab.de
Kundenbetreuung

Auch elektronisch Gibermittelte Dokumente wurden gepriift und freigegeben. Sie entsprechen den Anforderungen der ISO/IEC 17025:2005 an
vereinfachte Ergebnisberichte und sind ohne Unterschrift guiltig.

AG Landshut Geschaftsfuhrer
HRB 7131 Dr. Carlo C. Peich
Ust/VAT-Id-Nr. Dr. Paul Wimmer

DE 128 944 188
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Dr.-Pauling-Str. 3, 84079 Bruckberg, Germany Your labs. Your service.
Fax: +49 (08765) 93996-28
www.agrolab.de

Protokoll analog DIN 19747 (Juli 2009) und Deponieverordnung (April 2009 und 2.
DepVANndV vom Mai 2013)

14.01.2020
Erhebungsdaten Probenahme (von der Feldprobe zur Laborprobe)
Probenahme durch %uftraggeber (sh, Dr. Jung + Lang)
Maximale Korngré3e/Stuckigkeit <10mm
Masse Laborprobe in kg 0,90
Probenvorbereitung (von der Laborprobe zur Priifprobe)
Auftragsnummer 2971943
Analysennummer 150987
Probenbezeichung Kunde MP 2 (BS 64, 65)
Laborfreigabe Datum, Uhrzeit 09.01.2020 11:01:42
Probenahmeprotokoll liegt dem Labor vor nein| X| ja | sieheAnlage
Auffalligkeiten bei der Probenanlieferung nein| X| ja| ||
inerte Fremdanteile nein| X| ja| | Anteil Gew-%
(nicht untersuchte Fraktion: z.B. Metall, Glas, etc.)
Analyse Gesamtfraktion nein| | ja[X]
Zerkleinerung durch Backenbrecher nein| X| ja| |
Siebung:
Analyse Siebdurchgang < 2 mm nein[X| ja[ | Anteil<2mm Gew-%
Analyse Siebriickstand > 2 mm nein| X| ja| | siehe gesonderte Analysennummer
Lufttrocknung nein| | ja/X|
Probenteilung / Homogenisierung - -
Fraktionierendes Teilen nein jal X
Kegeln und Vierteln nein | X ja
Rotationsteiler nein | X ja
Riffelteiler nein | X ja
Cross-riffling nein | X ja
Ruckstellprobe nein ja| X'| Ruckstellung mindestens 6 Wochen nach
— — Laboreingang
Anzahl Priifproben anzugeben
Probenaufarbeitung (von der Prufprobe zur Messprobe)
untersuchungsspez. Trocknung Prifprobe - -
chem. Trocknung nein| X ja
Trocknung 105°C nein| X ja (Ausnahme: GV aus 105°C Teilprobe)
Lufttrocknung nein jal X
Gefriertrocknung nein | X ja
untersuchungsspez. Feinzerkleinerung Prifprobe : :
mahlen nein ja| X| (<250 pm, <5 mm, <10 mm, <20 mm)
schneiden nein|X| jal |

AGROLAB Labor GmbH, Patricia RoRberg, Tel. 08765/93996-53
patricia.rossberg@agrolab.de
Kundenbetreuung

Auch elektronisch Gibermittelte Dokumente wurden gepriift und freigegeben. Sie entsprechen den Anforderungen der ISO/IEC 17025:2005 an
vereinfachte Ergebnisberichte und sind ohne Unterschrift guiltig.

AG Landshut Geschaftsfuhrer
HRB 7131 Dr. Carlo C. Peich
Ust/VAT-Id-Nr. Dr. Paul Wimmer

DE 128 944 188
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AGROLAB Labor GmbH @AGROLAB GROUP

Dr.-Pauling-Str. 3, 84079 Bruckberg, Germany Your labs. Your service.
Fax: +49 (08765) 93996-28
www.agrolab.de

Protokoll analog DIN 19747 (Juli 2009) und Deponieverordnung (April 2009 und 2.
DepVANndV vom Mai 2013)

14.01.2019
Erhebungsdaten Probenahme (von der Feldprobe zur Laborprobe)
Probenahme durch Auftraggeber (Sh, Dr. Jung+Lang)
Maximale Korngré3e/Stuckigkeit <10mm
Masse Laborprobe in kg 1,00
Probenvorbereitung (von der Laborprobe zur Priifprobe)
Auftragsnummer 2847055
Analysennummer 522988
Probenbezeichung Kunde MP Boden B
Laborfreigabe Datum, Uhrzeit 09.01.2019 14:01:09
Probenahmeprotokoll liegt dem Labor vor nein| X| ja | sieheAnlage
Auffalligkeiten bei der Probenanlieferung nein| X| ja| ||
inerte Fremdanteile nein| X| ja| | Anteil Gew-%
(nicht untersuchte Fraktion: z.B. Metall, Glas, etc.)
Analyse Gesamtfraktion nein| | ja[X]
Zerkleinerung durch Backenbrecher nein| X| ja| |
Siebung:
Analyse Siebdurchgang < 2 mm nein[X| ja[ | Anteil<2mm Gew-%
Analyse Siebriickstand > 2 mm nein| X| ja| | siehe gesonderte Analysennummer
Lufttrocknung nein| | ja/X|
Probenteilung / Homogenisierung - -
Fraktionierendes Teilen nein jal X
Kegeln und Vierteln nein | X ja
Rotationsteiler nein | X ja
Riffelteiler nein | X ja
Cross-riffling nein | X ja
Ruckstellprobe nein ja| X'| Ruckstellung mindestens 1 Jahr ab
— — Laboreingang
Anzahl Priifproben anzugeben
Probenaufarbeitung (von der Prifprobe zur Messprobe)
untersuchungsspez. Trocknung Prifprobe - -
chem. Trocknung nein | X ja
Trocknung 105°C nein | X ja (Ausnahme: GV aus 105°C Teilprobe)
Lufttrocknung nein jal X
Gefriertrocknung nein | X ja
untersuchungsspez. Feinzerkleinerung Prifprobe : :
mahlen nein ja| X| (<250 pm, <5 mm, <10 mm, <20 mm)
schneiden nein|X| jal |

AGROLAB Labor GmbH, Manfred Kanzler, Tel. 08765/93996-26
manfred.kanzler@agrolab.de Kundenbetreuung

Auch elektronisch Gibermittelte Dokumente wurden gepriift und freigegeben. Sie entsprechen den Anforderungen der ISO/IEC 17025:2005 an
vereinfachte Ergebnisberichte und sind ohne Unterschrift guiltig.

AG Landshut Geschaftsfuhrer
HRB 7131 Dipl.-Ing. Seb. Maier
Ust/VAT-Id-Nr. Dr. Paul Wimmer

DE 128 944 188
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1 Vorbemerkungen

Der Umwelt- und Servicebetrieb Zweibriicken plant im Auftrag der Stadt Zweibriicken die
Renaturierung des Hornbach zwischen Rimschweiler und Ixheim in 3 Bauabschnitten. Die
Gesamtmalinahme dient der Umsetzung der in der Wasserrahmenrichtlinie (WRRL) defi-
nierten Zielsetzung zur Erreichung des guten dkologischen Zustands im Hornbach.

Der erste Abschnitt erstreckt sich zwischen der Briicke zum Gestlit Birkhausen und der
Mundung der Bickenalbe. Der zweite Abschnitt schlief3t daran bachaufwérts an und endet
im Bereich des Gelandes des Obst- und Gartenbauvereins Rimschweiler. Der dritte Ab-
schnitt reicht schlieflich bis zur Gemarkungsgrenze von Rimschweiler.

Der erste Abschnitt wurde bereits Anfang 2022 fertig gestellt. Fur den dritten Abschnitt er-
folgen zurzeit die Vorplanungen.

Fur den zweiten Abschnitt soll nun die wasserrechtliche Genehmigung beantragt werden.

Auch wenn insgesamt davon auszugehen ist, dass die vorgesehenen Malinahmen in ihrer
Wirkung auf Natur und Landschaft positiv zu bewerten sind, so ist nach MalRgabe des § 7
UVPG in Verbindung mit Nummer 13.18.2 der Anlage 1 des UVPG fir den ,naturnahen
Ausbau von Bachen_eine standortbezogene Vorprifung durchzufihren.

In 8 7 Abs. 2 in Verbindung mit 8 9 Abs. 4 des UVPG heil3t es, dass die standortbezogene
Vorprifung als Gberschlagige Prufung in zwei Stufen durchgefihrt wird:

e Inder ersten Stufe prift die zustédndige Behorde, ob bei dem Neuvorhaben besondere
ortliche Gegebenheiten geman den in Anlage 3 Nummer 2.3 aufgefiihrten Schutzkrite-
rien vorliegen. Ergibt die Prufung in der ersten Stufe, dass keine besonderen ortlichen
Gegebenheiten vorliegen, so besteht keine UVP-Pflicht.

e Ergibt die Prifung in der ersten Stufe, dass besondere 6rtliche Gegebenheiten vorlie-
gen, so prift die Behorde auf der zweiten Stufe unter Berilicksichtigung der in Anlage
3 aufgeflihrten Kriterien, ob das Neuvorhaben erhebliche nachteilige Umweltauswir-
kungen haben kann, die die besondere Empfindlichkeit oder die Schutzziele des Ge-
bietes betreffen und nach § 25 Abs. 2 bei der Zulassungsentscheidung zu bertcksich-
tigen waren. Die UVP-Pflicht besteht, wenn das Neuvorhaben (oder auch Anderungs-
vorhaben, vgl. 8§ 9 Abs. 4 UVPG) nach Einschatzung der zustandigen Behérde solche
Umweltauswirkungen haben kann.

Die Vorliegende Unterlage prift in Kapitel 3, ob besondere ortliche Gegebenheiten
gemaf den in Anlage 3 Nummer 2.3 UVPG aufgefuhrten Schutzkriterien vorliegen
(erste Stufe). Aufgrund von potenzieller Betroffenheit einer besonderen drtlichen Ge-
gebenheit erfolgt die weiterfilhrende Betrachtung im Rahmen der zweiten Stufe (Ka-
pitel 4).

Parallel zur vorliegenden standortbezogenen Vorprifung wurde ein landschaftspflegeri-
scher Begleitplan (LBP) (L.A.u.B. GMBH 2023) erarbeitet. Der LBP enthélt ein MalRnahmen-
konzept, welches zur Vermeidung, Minimierung und Kompensation der geringen vorhaben-
bedingten Auswirkungen auf Natur und Landschatft beitragt. Das Konzept wird in der nach-
folgenden Prifung berticksichtigt.

Da das Vorhaben innerhalb des Vogelschutzgebietes ,Hornbach und Seitentaler liegt, wur-
den maogliche Betroffenheiten des Schutzgebietes bzw. dessen besonderen Schutzzwecke
im Rahmen einer Natura 2000-Erheblichkeitspriifung untersucht. Diese ist dem land-
schaftspflegerischen Begleitplan beigefugt.
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2 Kurze Beschreibung des Vorhabens

2.1 Lage, Bestandssituation

Der rund 600 m lange Renaturierungsabschnitt des Hornbachs liegt westlich des Ortsteil
Rimschweiler der kreisfreien Stadt Zweibriicken zwischen der Briicke der Zufahrt zum Ge-
stiithof Birkhausen und dem Gelande des Obst- und Gartenbauvereins Rimschweiler.
Nachfolgende Abbildung glbt elne UberS|cht der Lage des Vorhabens im Raum

"777" A

Renaturlerungsabschmtt

Abblldung 1: Raumliche Lage der geplanten Renatunerung am Hornbach (MUEEF 2023 erganzt)

2.2 Kurze Vorhabenbeschreibung - Leitbild der MalBhahme

Eine ausfihrliche Beschreibung und Begrindung des Vorhabens sowie seiner Zielsetzun-
gen erfolgt im Erlauterungsbericht des Ing. Buros Durawa. Der Erlauterungsbericht ist den
Antragsunterlagen als Anlage 1.1 beigeflgt.

Zusammenfassend lasst sich das Vorhaben folgendermafien beschreiben:

Die Ubergeordnete Zielsetzung der Maflinahme im Abschnitt 2 besteht in einer gewasser-
typspezifischen Redynamisierung des Hornbachs unter Beriicksichtigung/Beachtung ortli-
cher, relevanter Restriktionen (z.B. Schrebergartenanlagen im Vorland rechts und links,
ehemalige Wasseraufbereitungsanlage, Entwasserungsgraben/Nebengewasser).

Die Aufwertung des Gewassers erfolgt zum einen durch den Einbau verschiedener gewas-
sertypischer und morphodynamisch sowie biologisch relevanter Strukturen, zum anderen
soll eine Entwicklung hin zu einem selbstgenerierenden System in Gang gesetzt werden.

Die Redynamisierung erfolgt dabei durch die Entnahme des bestehenden Uferverbaus am
linken Ufer (in FlieRrichtung gesehen) und der punktuellen Modellierung einer Prall- und
Gleitufer-Asymmetrie (Bettaufweitung, Uferabflachung). Des Weiteren erfolgt der Einbau
von 5 groRen Dreiecksbuhnen, welche ihre grofdte Wirksamkeit (Stromungslenkung) bei
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bordvollem Abfluss erreichen. Mit ihrer Hilfe sollen eigendynamische Laufverlagerungspro-
zesse ausgel6st und fortlaufend in Gang gehalten werden.

Der Einbau von sonstigen Initialstrukturen in Form von beispielweise Raubaumen, Wurzel-
stécken, Pyramidenstammbuhnen, Steinbuhnen oder Totholzstrukturen bewirken weiterer,
kleinraumige Effekte, wie Stromungs-, Tiefen- und Substratdiversifizierung, als Vorausset-
zung einer Vielfalt an Kleinlebensrdumen fiur die aquatischen Organismen.

Eine besondere Bedeutung kommt der Bildung von Laichhabitaten fir kieslaichende Fisch-
arten in Form von Kieseinbau in schneller durchstromten Bereichen zu.

Der zu dicht stehende Ufergehdlzsaum, der als Lebendverbau wirkt und so eine eigendy-
namische Entwicklung unterbindet, wird ausgediinnt. Im Bereich der geplanten Profilauf-
weitungen sowie in Bereichen, die zur Initiierung aktiver Prallufer vorgesehen sind, muss
das Ufergehdlz enthommen werden. Die entnommenen Gehdlze werden an anderer Stelle
am Ufer oder im Vorland vorgesehenen Entwicklungskorridor neu gepflanzt.

Bei der Gehdlzentnahme werden keine offensichtlichen Habitatbaume (Altholz mit Baum-
héhlen, abstehender Rinde oder sonstigen artenschutzrechtlich bedeutsamen Kleinhabita-
ten, z.B. Wurzeluntersténde) beseitigt. Bei der Auslichtung werden jeweils die wachstums-
schwachsten Geholze beseitigt. Die Auslichtung fordert das Wachstum der verbleibenden
Gehoblze und schafft Raum fir eine eigendynamische Gewasserentwicklung.

Die Nachpflanzung erfolgen als Heister (1 - 2-jarig aus Naturverjingung der Umgebung) im
Bereich der geholzfreien Ufer und des Entwicklungskorridors (Verhaltnis Ausgleich zu Ver-
lust 4:1 (Sicherstellung einer ausreichenden Anzahl groBwerdender Gehdélze). Insgesamt
werden 232 Heister gepflanzt. Die Prallufer sind an der Wasserlinie von Gehdlzen freizu-
halten. Der Abstand der Ufergehdlze zueinander sollte ansonsten entlang der Niedrigwas-
serlinie 7 m nicht unterschreiten.

Mit den vorgesehenen Modellierungen und Struktureinbauten wird das fur einen Aufwer-
tungslebensraum des FlieRgewassertyps 9 bzw. 9.1 erforderliche Mindeststrukturinventar
kurzfristig bereitzustellen und gleichzeitig eine fortlaufende eigendynamische Entwicklung
in Gang zu setzen, welche den Hornbach im MalBnahmenbereich langfristig zu einem
selbstregenerierenden System werden lasst.

Zeitlich ist die Bauausfuhrung fir das Winterhalbjahr 2023/2024 vorgesehen.

Abbildung 2: Planung Renaturierung Hornbach (INGENIEURBURO DURAWA, 2023)

-6 -
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3 Prifung besonderer ortlicher Gegebenheiten (Stufe 1)

In der ersten Stufe erfolgt eine Priifung von besonderen drtlichen Gegebenheiten gemaf in
Anlage 3 Nummer 2.3 aufgefiihrten Schutzkriterien. Demnach ist die Belastbarkeit der
Schutzgter unter besonderer Beriicksichtigung? folgender Gebiete (Nr. 2.3.1 bis 2.3.11 der
Anlage 3 UVPG) zu betrachten.

Erganzt wurden sonstige besondere drtliche Gegebenheiten, die von Nummer 2.3 nicht ex-
plizit erfasst sind. Es handelt sich dabei um potenzielle Habitate fir wildlebende Tiere und
Pflanzen der besonders geschiitzten Arten gemald § 7 BNatSchG (Artenschutz).

Tab. 1: Schutzkriterien

Schutzkriterien

) . ] nein ja Art, GréRRe, Umfang der Betroffenheit
Liegen besondere 6rtliche Gegebenhei-

ten gemaf der in der Anlage 3 Nummer
2.3 UVPG aufgefuhrten Schutzkriterien
vor?

Wenn nein, keine UVP-Pflicht.

Wenn ja, Prifung in der zweiten Stufe.

Gebiete von gemeinschaftlicher Bedeutung oder Der Hornbach und seine Auen sind
europdische Vogelschutzgebiete (Natura 2000) Teil des Vogelschutzgebiets (VSG)
gemaR § 32 BNatSchG (es sind auch Beein- 6710-401 ,Hornbach und Seitentaler”.
tréchtigungen zu betrachten, die von auf3en in i
das Gebiet hineinwirken konnen). (vgl. Kapitel 4)

L
X

Naturschutzgebiete geman § 23 BNatSchG

X

Nationalparke gemaf § 24 BNatSchG

X

Biosphéarenreservate geman § 25 BNatSchG

X

Landschaftsschutzgebiete gemaR § 26 BNatSchG

X
O|jg/oojg|o|o

Naturparke gemaR § 27 BNatSchG

Naturdenkmale gemaR § 28 BNatSchG

Geschiitzte Landschaftsbestandteile gemaR § 29

BNatSchG

Besonders geschiitzte Biotope gemaf § 30 Der Hornbach selbst ist entlang des
BNatSchG / 8 15 LNatSchG Vorhabenbereichs teilweise als Mittel-

gebirgsbach unter Schutz gestellt.

U
X

Hinzu kommen geschitzte Auspra-
gungen der Feuchtwiesen im Vorland.

(vgl. Kapitel 4)

L Fir die unter Nummer 2.3 der Anlage 3 UVPG aufgefiihrten Priifkriterien gilt eine besondere Be-
ricksichtigung. Es sind jedoch alle besonderen ortlichen Gegebenheiten zu beachten und nicht nur
diejenigen in Nummer 2.3, deren eine besondere Beachtung zugesprochen wird. Da die Liste mdg-
licher besonderer drtlicher Gegebenheiten nicht abschlieRend ist, wurde sie um das Thema Arten-
schutz erganzt.
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Schutzkriterien
] . ] nein ja Art, GréRRe, Umfang der Betroffenheit

Liegen besondere 6rtliche Gegebenhei-

ten gemalf der in der Anlage 3 Nummer

2.3 UVPG aufgefuhrten Schutzkriterien

vor?

Wenn nein, keine UVP-Pflicht.

Wenn ja, Prifung in der zweiten Stufe.

Wasserschutzgebiete gemaR § 51 WHG Im Bereich des Plangebiets grenzt
unmittelbar westlich an den Hornbach
das gesetzlich fest-gesetzte Trink-
wasserschutzgebiet ,Zweibriicke, 6
Tiefbrunnen® (Nr. 400700345) mit den

u Schutzzonen Il und Il an. Da keine
Eingriffe in das Trinkwasserschutzge-
biet stattfinden, konnen vorhabenbe-
dingte Auswirkungen ausgeschlossen
werden.

Heilquellenschutzgebiete gemal Landeswasser-

recht [

Uberschwemmungsgebiete gemaR § 76 WHG Die gesamte Hornbachaue ist ein vor-
laufig gesichertes Uberschwem-
mungsgebiet, welches sich im Verfah-
ren befindet (,Schwarzbach-Horn-

O bach). Vorhabenbedingt kommt es
aber zu keiner Beeintrachtigung die-
ses Schutzgebietes bzw. seines
Schutzzwecks.?

(vgl. Kapitel 4)

Schutzwald, Erholungswald gemaR § 12 Bun-

deswaldgesetz, Bannwald entsprechend Lan- O

deswaldgesetz

Gebiete, in denen die in Vorschriften der Europdi-

schen Union festgelegten Umweltqualitdtsnormen ]

bereits Uberschritten sind,

Gebiete mit hoher Bevdlkerungsdichte, insbeson-

dere Zentrale Orte im Sinne des § 2 Absatz 2 ]

Nummer 2 des Raumordnungsgesetzes

in amtlichen Listen oder Karten verzeichnete Ehemalige Schitzengraben (West-

Denkmaler, Denkmalensembles, Bodendenkma- wall) queren die Hornbachaue am

ler oder Gebiete, die von der durch die Lander be- Baubeginn, bei Bau-km rd. 0+200 und

stimmten Denkmalschutzbehoérde als archaolo- im Gelande des Obst- und Garten-

gisch bedeutende Landschaften eingestuft wor- [ bauvereins Rimschweiler.

den sind.

Es erfolgt eine Abstimmung und Ein-
bindung des Denkmalschutzes bei
den Bauarbeiten in den betreffenden
Bereich.

2 Struktur- und Genehmigungsdirektion Siid [online]. URL: https://sgdsued.rlp.de/de/themen/wasserwirt-
schaft/ueberschwemmungsgebiete/vorlaeufige-sicherung/ schwarzbach-hornbach/ [Zugriff: 15.02.2021]

-8-
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Schutzkriterien

nein ja Art, GréRRe, Umfang der Betroffenheit
Liegen besondere 6rtliche Gegebenhei-
ten gemalf der in der Anlage 3 Nummer
2.3 UVPG aufgefuhrten Schutzkriterien
vor?
Wenn nein, keine UVP-Pflicht.
Wenn ja, Prifung in der zweiten Stufe.
Sonstige besondere 6rtliche Gegebenheiten: Entsprechend der Biotopausstattung
Habitate fiir wildlebende Tiere und Pflanzen der bietet dedr Ho&?baChhs.(l)W'e d('jeér.‘.' 13
besonders geschutzten Arten gemaf § 7 grenzenden Llergenolze und Lruntia-
BNatSchG (sofern bekannt) / Artenschutz chgn vor aIIem“\logeIn und an Ge-
wasserlebensrdume gebundene Arten
] wie Fischen und Libellen geeignete
Lebensraume. Ein Vorkommen baum-
bewohnende Flederméause (Tages-
verstecke/Sommerquartier) ist nicht
auszuschlie3en
(vgl. Kapitel 4)
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4 Art und Merkmale der méglichen Auswirkungen bzgl. be-
sonderer Ortlicher Gegebenheiten (Stufe 2)

Aus der Prufung im Rahmen der ersten Stufe ergibt sich, dass das Vorhabengebiet beson-
dere ortliche Gegebenheiten aufweist: Lage im Uberschwemmungsgebiet, Lage im Vogel-
schutzgebiet ,Hornbach und Seitentaler”, Vorkommen von nach § 30 BNatSchG gesetzlich
geschiitzten Biotopen, Vorkommen von Individuen und Habitate von nach 8§ 7 BNatSchG
besonders geschutzter Tierarten.

Fur diese Empfindlichkeiten bzw. Schutzziele wird nachfolgend geprift, ob das Vorhaben
erhebliche nachteilige Umweltauswirkungen haben kann.

Es sind jeweils Art und Merkmale der moéglichen Auswirkungen auf die besonderen Gege-
benheiten zu betrachten.

Tab. 2: Art und Merkmale der méglichen Auswirkungen bzgl. besonderer 6rtlicher Gegebenheiten

Prifkriterien Erlauterung

Besteht die Mdglichkeit, dass von dem Vorhaben aufgrund der oben be- | Nein Ja (UVP-
schriebenen besonderen ortlichen Gegebenheiten erhebliche und nach- Pflicht)

teilige Auswirkungen auf die Umwelt ausgehen?
Ul

Wenn ja, UVP-Pflicht.

Wird dies verneint, ist dies nachfolgend zu begriinden.

Erlduterungen zur Gesamteinschatzung der Auswirkungen:

Vogelschutzgebiet ,,Hornbach und Seitentéler*

Zur Abschatzung maoglicher Betroffenheiten der Erhaltungsziele und der Zielarten wurde
eine FFH-Vorprifung durchgefuhrt. Diese kommt zusammenfassend zu folgendem Er-
gebnis:

¢ Von den wertgebenden Zielarten Eisvogel, Neuntdter und sind Abschnitt der Horn-
bachaue im Plangebiet keine Brutvorkommen bekannt. Auch bei den vorhabenbezo-
genen Erfassungen 2022 wurden die Arten nicht als Brutvogel erfasst.

¢ Die Zielarten treten im Gebiet als Nahrungssucher auf. Der Hornbachabschnitt stellt
dabei aber nur einen kleinen Teilbereich des Gesamtnahrungsraumes der Arten und
auf keinen Fall einen essenziellen Nahrungsraum der Arten im Vogelschutzgebiet
dar. Nahrungsraume in ausreichender Qualitat und Quantitat stehen den Arten lber
die gesamte Bauzeit zur Verfigung.

¢ Den Erhaltungszielen fir Neunttter und Weil3storch steht die Ma3nahme damit nicht
entgegen.

e Fir den Eisvogel fiihrt die Umsetzung der Renaturierungsmal3nahme insgesamt zu
einer Verbesserung im Lebensraum. Durch die Strukturanreicherung, die Initilerung
einer eigendynamischen Laufverlagerung und die Modellierung einer Prall- und Gleit-
ufer-Asymmetrie kann sich der Bachabschnitt zukiinftig auch zu einem Bruthabitat
entwickeln. Die MalRhahme kann daher als Beitrag zur Erreichung des Erhaltungszie-
les fur den Eisvogel gewertet werden.

Die potenziellen Auswirkungen des Planvorhabens wirken sich insgesamt nicht erheblich
negativ auf die Erhaltungsziele des Natura 2000-Gebietes (Vogelschutzgebiet Hornbach
und Seitentdler) und seiner maRgeblichen Bestandteile aus. Erhebliche

-10 -
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Prifkriterien Erlauterung

Umweltauswirkungen gem. UVPG sind somit aufgrund der Lage im Vogelschutzgebiet
ebenfalls nicht zu besorgen.

gesetzlich geschitzte Biotope nach § 30 BNatSchG

Der Hornbach selbst ist gem. den Darstellungen in LANIS als gesetzlich geschitzter
Mittelgebirgsbach (yFM6) eingestuft. Die besondere Wertigkeit wird im Datenblatt durch
die naturnahe Struktur und einen galerieartig vorhandenen Auwaldstreifen begrundet.

Dieser Schutzeinstufung steht Gewasserstrukturgitekartierung entgegen, da der Bach-
abschnitt dort als sehr stark bis vollstandig verandert bewertet wird. Die Gewdasserstruk-
turgite weildt somit erheblich Defizite auf. Die Hauptdefizite resultieren aus dem Fehlen
einer gewassertypischen Morphodynamik, welche die fir die aquatischen Lebensge-
meinschaft relevanten Habitate generiert. Die Sicherung der Ufer durch Wasserbausteine
(Steinschiittung entlang des UferfuRes), die Uberpragung des Langsprofils (Gefélle)
durch Verkirzung der nattrlichen Lauflange sowie eine Sohlengleite mit Riickstaueffekt
bedingen eine falsche Systemjustierung. In der Folge hat sich durch Tiefenerosion ein
UbermaRig eingetieftes Querprofil entwickelt, welche das FlieRgewasser weitgehend von
seiner Aue abkoppelt und weiterhin hydraulische Uberlastungserscheinungen der Ge-
wassersohle mit sich bringt. Es fehlen nahezu alle charakteristischen gewassertypischen
Strukturen (INGENIEURBURO DURAWA 2023).

Mit der geplanten RenaturierungsmalRnahme soll gezielt diesen Defiziten entgegenge-
wirkt werden. Es sind MalRnahmen zur Strukturverbesserung und Redynamisierung vor-
gesehen (Einbau Stromungslenker, Profilaufweitung und Initiierung von eigendynami-
scher Laufverlagerung, Bildung von Prallufern) geplant, mit deren Hilfe eine fortlaufende
Entwicklung in Gang gesetzt wird, welche langfristig zu einem selbstregenerierenden
System fihrt.

Zur Zielerreichung kommt es im Zuge der Baumafinahme zu unvermeidbaren aber ins-
gesamt nur temporaren Eingriff in das geschitzte Biotop. Die Realisierung des Vorha-
bens fuhrt dauerhaft zu einer deutlichen, strukturellen und 6kologischen Verbesserung
und Aufwertung des FlieRgewdasserlebensraumes, sodass negative Auswirkungen auf
das geschiitzte Biotope insgesamt nicht zu erwarten sind. Die zur Zielerreichung unver-
meidbare Inanspruchnahme von Ufergehdlzen wird durch Neupflanzungen in den neuen
Uferbereichen sowie einem dem Bach vorgelagerten Entwicklungsraum als Initial fiir eine
Auwaldentwicklung ausgeglichen.

Ostlich an den Hornbach grenzen Feuchtwiesen an, die in Teilbereichen aufgrund ihrer
Artenzusammensetzung den gesetzlich geschitzten seggen- und binsenreichen
Feuchtwiesen zuzuordnen sind. Auf rund 270 m2 kommt es zu einer Inanspruchnahme
durch die geplante Profilaufweitung am Hornbach. Bei einem Gesamtbestand von 21.508
mz2 im betreffenden Hornbachauenabschnitt sind somit um 1% betroffen. Die Inanspruch-
nahme erfolgt nicht durch Uberbauung, sondern zugunsten einer ékologischen und struk-
turellen Aufwertung eines diesbeziiglich defizitaren Flie3gewassers. Sie ist aus gut-
achterlicher Sicht vor diesem Hintergrund vertretbar und |6st keine erheblichen Umwelt-
auswirkungen im Sinne des UVPG aus.

Uberschwemmungsgebiet

Zur Planung wurde auf Grundlage digitaler Gelandedaten und eine 2D-Modellierung die
die Wasserspiegellage, die FlieRgeschwindigkeit und die Schubspannung fir den Planfall
ermittelt und der Ist-Situation gegenubergestellt. Ausfuhrliche Beschreibungen und
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Prifkriterien Erlauterung

Erlauterungen zu den hydraulischen Berechnungen sind im Erlauterungsbericht es Ing.
Biro DURAWA (Unterlage 1.1) zu finde, auf die hier verwiesen wir.

Im Ergebnis zeigen die Berechnungen, dass durch die geplanten Mal3Bhahmen das uber-
geordnete System (Hochwasserabfluss und Uberflutungsflachen) nicht negativ tangiert
wird. Im Hochwasserfall sind keine signifikanten Anderungen der Wasserspiegellage zu
erwarten. Die Grenzen des Uberschwemmungsgebietes bleiben nahezu unverandert.
Hindernisse fur den Hochwasserabfluss werden durch die Mal3nahme nicht entstehen.
Erhebliche Umweltauswirkungen durch die Lage im Uberschwemmungsgebiet sind somit
nicht zu besorgen.

Vorkommen und Habitate der besonders geschitzter Arten

Die vorhabenbezogenen faunistischen Erfassungen sowie die Auswertung vorliegender
Daten belegen Vorkommen besonders geschutzter Arten aus den Faunengruppen Vogel,
Libellen, Tagfalter und Fische. Weiterhin sind potenzielle Vorkommen von Fledermaus-
arten im Jagdgebiet anzunehmen.

Bei der Beurteilung mdglicher Auswirkungen auf die ortsanséassige Fauna ist zu beach-
ten, dass es sich bei dem Vorhaben um MafRnahmen zur Renaturierung eines FlieRge-
wassers und nicht um eine Uberbauung mit Lebensraumtotalverlust handelt. Es werden
im Zuge der Vorhabensrealisierung auch kinftig Grin- und Freiflichen mit Lebens-
raumeignung, fur die nachgewiesenen sowie potenziell vorkommenden Arten zur Verfu-
gung stehen. Fir einige Arten ergeben sich sogar qualitative Verbesserungen im Lebens-
raum.

Wahrend der Bauarbeiten sind voribergehende Stérwirkungen moéglich. Diese werden
jedoch nicht als erheblich eingestuft. Betroffenheiten von Fortpflanzungs- und Ruhestat-
ten planungs- und entscheidungsrelevanter Tierarten treten nicht ein. Dies gelingt fur die
Artengruppe der Vdgel dadurch, dass die unvermeidbaren Gehdélzrodungen aul3erhalb
der Brutzeit durchgefuhrt werden. Zum Schutz vor Stérungen wahrend der Brutzeit wer-
den die Ubrigen BaumaRnahmen auf3erhalb der Nistzeit der Art (d.h. auRRerhalb des Zeit-
raum April bis ca. Ende Juli / Anfang August) durchgefihrt.

Im Fall der von Rodung betroffenen Gehdlze verbleiben Ausweichmdéglichkeiten im direk-
ten Umfeld, sodass die dkologischen Funktionen der Lebensrdume im raumlich funktio-
nalen Zusammenhang gewahrt bleiben und keine erheblichen Auswirkungen auf die orts-
ansassigen Populationen eintreten. Hinzu kommen umfangreiche Gehdlzneupflanzun-
gen, die kinftig als Lebensraum zur Verfiigung stehen.

Bei den von der Rodung betroffenen Gehdlze im Untersuchungsgebiet handelt es sich
i.d.R. um jingere bis mittelalte Bestande mit geringem Stammdurchmesser. Die Geholze
weisen aufgrund dessen kein Potenzial fir Winterquartiere von Flederméusen auf. Ta-
gesverstecke sind jedoch nicht auszuschlie3en. Durch die Gehélzrodungen auf3erhalb
des Zeitraums Anfang Oktober bis Ende Februar werden potenzielle Wirkungen gem. §
44 BNatSchG fur Flederméause vermieden.

Storwirkungen auf im Hornbach vorkommende Fische werden mit Hilfe von Vermei-
dungsmafnahmen (Bauausfuhrung in flieRender Welle, die Durchfihrung der Bauarbei-
ten auRerhalb der Laichzeit und Reduzierung der Aufenthaltsdauer von Baumaschinen
im Wasserbett im Zusammenspiel mit einer rdumlichen Begrenzung des Arbeitsraumes)
soweit reduziert, dass keine erheblichen Betroffenheiten im Sinne des § 44 BNatSchG
oder gem. UVPG eintreten.

Vorubergehende Stérwirkungen auf Tagfalter- und Libellenarten sind allenfalls von kurzer
Dauer. Das es vorhabenbedingt nur zu zeitlich begrenzten und kleinflachigen Eingriffe in
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Prufkriterien

Erlauterung

Randbereiche der an den Gewasserlauf angrenzenden Saumstrukturen und Wiesenfla-
chen kommt, sind keine erheblichen Auswirkungen auf den Erhaltungszustand der Lo-
kalpopulationen von Tagfalterarten und Libellenarten zu erwarten. Spezielle Schutzmaf3-
nahmen werden nicht erforderlich.

Insgesamt dient die Baumalnahme der Struktur- und Habitatverbesserung am Hornbach
und wirkt sich damit positiv auf die an das Gewasser gebundenen Arten aus. Vorluberge-
hende Wirkungen wahrend der Bauarbeiten sind marginal und kénnen (unter Beachtung
von Schutz- und Vermeidungsmafinahmen) in Kauf genommen werden.

Erheblich Umweltauswirkungen im Sinne des UVPG sind aufgrund des Vorkommens be-
sonders geschutzter Tierarten nicht zu besorgen.

Schwere und Kom-
plexitat der Auswir-
kungen

Nachfolgend erfolgt eine schutzgutbezogene Betrachtung még-
licher mit dem Vorhaben in Verbindung stehender Auswirkun-
gen:

Auswirkungen auf die Schutzgiter ,,Mensch, menschliche Ge-
sundheit” sowie ,,Klima und Luft“ kbnnen von vornherein aus-
geschlossen werden.

Flache

Flachenverluste z.B. durch Uberbauung werden vorhabenbe-
dingt nicht verursacht. Die beanspruchten Flachen bleiben als
aktive Bodenflache und grundsatzlich auch als Standort bzw.
Lebensraum fur Pflanzen und Tiere grundsatzlich erhalten. Es
erfolgt eine Umgestaltung mit naturschutzfachlicher Zielset-
zung.

Boden

Wie bereits erwéhnt soll mit den Abgrabungen eine eigendyna-
mische Laufentwicklung und Breitendifferenzierung (Breitenero-
sion) initiiert werden. Diese beinhaltet natirlicherweise einen
Wechsel zwischen Bodenabtrag an den Prallufern und Anlan-
dungen im Bereich der Gleitufer, sodass Bodenverlagerungen
zu den naturlichen Charakteristika innerhalb einer intakten ei-
gendynamischen Bachaue zahlen. Die vorhabenbedingten Bo-
denabtrage sind insofern vertretbar und fiihren zu keinen beson-
ders schwerwiegenden oder komplexen Auswirkungen auf das
Schutzgut.

Wasser

Das Vorhaben zielt darauf ab, das Oberflachengewésser Horn-
bach 6kologisch sowie hydromorphologisch aufzuwerten. Die
bestehenden strukturellen Defizite im Ist-Zustand sollen beho-
ben werden. Insofern kommt es fir das Oberflachengewésser
zu einer Aufwertung und nicht zu schwerwiegenden oder kom-
plexen Auswirkungen.

Auswirkungen auf das Grundwasser sind vorhabenbedingt
ebenfalls nicht zu besorgen.
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Prufkriterien

Erlauterung

Pflanzen, Tiere und biologische Vielfalt

Die vorliegende Planung stellt eine wesentliche Verbesserung
gegenuber dem derzeitigen Zustand des Hornbachs dar. Bau-
und anlagebedingte Eingriffe in Natur und Landschaft betreffen
in nur sehr geringem Umfang empfindlichen Bereiche (kleinfla-
chige Inanspruchnahme geschiitzter Feuchtwiesen). Der eben-
falls geschitzte Hornbach wird durch die Mal3nahme insgesamt
strukturell und 6kologisch weiter aufgewertet, sodass eine Ge-
fahrdung des bestehenden Schutzstatus nicht eintritt. Der Bach-
abschnitt wird auch kinftig die Mindestanforderungen fir den
formalen gesetzlichen Schutz erfillen.

Wirkungen auf Habitate geschitzter Tierarten sind mit Hilfe von
Vermeidungsmalnahmen vermeidbar.

Eine besondere Schwere und Komplexitat der Auswirkungen
sind demnach nicht zu erwarten. Dies gilt auch hinsichtlich des
berihrten Natura 2000-Vogelschutzgebietes.

Besonders schwerwiegende oder komplexe Wirkungen, die
eine UVP-Pflicht auslosen kdnnen, treten nicht ein.

Landschaftsbild und Erholung

Durch die Entnahme der Ufergehdlze und das ,Freistellen® der
Kleingartenanlage wird sich das Landschaftsbild im Raum
deutlich verandern insbesondere dadurch, dass die wenig at-
traktiven Rlckseiten der Gartengrundstiicke kinftig sichtbar
und wahrnehmbar werden. Eine Kompensation der Wirkungen
auf das Landschaftsbild wéare nur mit einer Wiederherstellung
eines dichten, abschirmenden Gehdélzgurtels entlang des Bach-
laufes moglich. Gerade ein solcher dichter Geholzbestand soll
aber bewusst nicht wieder entstehen, um das Planungsziel der
Initiierung und Forderung eigendynamischer Prozesse nicht zu
unterbinden (,Lebendverbau®).

Gehoélzneuanpflanzungen entlang des Ufers und im Entwick-
lungskorridor sind vorgesehen, am Ufer in einem Umfang, der
die eigendynamischen Prozesse aber nicht verhindert. Im Ent-
wicklungskorridor ist die Weiterentwicklung der Geholzbestande
erwiinscht, sodass diese mittel- bis langfristig auch wieder eine
abschirmende Wirkung entfalten werden

Die Hornbachaue ist in diesem Bereich fur Erholungssuchende
kaum nutzbar, da keine entlang des Gewassers verlaufenden
Wege vorhanden sind. Eine erhebliche Beeintrachtigung beson-
derer Schwere fir die Erholungsnutzung ist daher nicht gege-
ben.

Positiv fir das Landschaftsbild wird auch die initilerte Eigenent-
wicklung wirken: Der morphodynamisch intakte Bach als Gestal-
ter einer vielfaltigen, abwechslungsreichen Landschatft.
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Prufkriterien

Erlauterung

Kultur- und Sachguter

Im Plangebiet liegen ehemalige Schitzengraben des West-
walls. Bei Arbeiten in diesen Bereichen erfolgt eine enge Zu-
sammenarbeit mit den Fachbehdérden, sodass schwerwiegende
oder komplexe Beeintrachtigungen vermieden werden.

Wahrscheinlichkeit
von Auswirkungen

Die Inanspruchnahme der Vegetation und der Abtrag der obe-
ren Bodenschichten erfolgt mit Sicherheit. Beides ist aber Vo-
raussetzung, um mittel- bis langfristig die angestrebte Redyna-
misierung des Hornbachs und seiner Aue zu ermdglichen.

Das Eintreten dadurch verursachter Auswirkungen auf pla-
nungsrelevante Tierarten (erhebliche Storwirkungen) kann mit
Hilfe von MalRnahmen (Bauzeitenbegrenzung, Minimierung der
Arbeitsfelder, Wiederbegriinung) allerdings vermieden werden.
Auswirkungen auf Fortpflanzungs- und Ruhestétten planungs-
relevanter Tierarten treten vorhabenbedingt nicht ein. Erhebli-
che Beeintrachtigungen flr die betroffenen Arten und deren lo-
kalen Populationen sind somit unwahrscheinlich.

Baubedingte Larmemissionen sind unvermeidbar, treten jedoch
nur zeitlich begrenzt wahrend der Bauzeit auf. Sie sind daher
nur temporar wirksam und in keinem Fall erheblich.

Voraussichtlicher
Zeitpunkt des Eintre-
tens sowie der
Dauer, Haufigkeit
und Umkehrbarkeit
der Auswirkungen

Die Auswirkungen treten mit Beginn der Baumal3nahmen ein.
Sie sind aber Uberwiegend auf den Zeitraum der Bauausfiihrung
begrenzt und wirken somit nur temporar.

Flachenbeanspruchungen sind dagegen iber die Bauphase
hinaus wirksam. Berlcksichtigt man, dass die neu gestalteten
Flachen so konzipiert sind, dass eine weitmdglichste Eigenent-
wicklung initiiert wird, wird die Maf3nahme nach temporéaren Sto-
rungen und Beeintréchtigungen im Ergebnis insgesamt sogar zu
einer Verbesserung der Umweltsituation fihren.

Es kann somit davon ausgegangen werden, dass nachhaltige
und erhebliche Auswirkungen nicht verbleiben.

Zusammenwirken
der Auswirkungen
mit den Auswirkun-
gen anderer beste-
hender oder zuge-
lassener Vorhaben

Andere Vorhaben, die mit dem Vorhaben der Renaturierung zu-
sammenwirken konnten, sind nicht bekannt.

Moglichkeit, die
Auswirkungen wirk-
sam zu vermindern

Das Vorhaben zielt darauf ab, die hydromorphologischen Min-
destvoraussetzungen fur eine Redynamisierung des Hornbachs
einzuleiten, um mittel- bis langfristig den guten 6kologischen Zu-
stand am Hornbach wieder herzustellen. Hierflr ist es unver-
meidbar, dass Biotop- und Gehdlzbestande am Hornbachufer
entnommen werden. Es werden dabei aber keine offensichtli-
chen Habitatbaume beansprucht. Zudem kdnnen durch die vor-
gesehene Schutz- und Vermeidungsmafinahmen (Rodungszei-
ten- und Bauzeitenbegrenzung, Bauausfuhrung in flieRender
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Prifkriterien Erlauterung

Welle, rdumliche Begrenzung des Arbeitsraumes) Auswirkun-
gen auf die Fauna weitmdglichst gemindert bzw. vollstandig ver-
hindert werden. Insofern ist nicht mit dem Eintreten von Verbots-
tatbestanden im Sinne des § 44 Abs. 1 BNatSchG zu rechnen.
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5 Zusammenfassung / Ergebnis

Die Renaturierung eines Gewasserabschnitts des Hornbachs zur Umsetzung der WRRL ist
unvermeidbar mit einer Umgestaltung von Grundflachen verbunden. Die Umgestaltung ver-
folgt vorrangig das Ziel einer strukturellen und dkologischen Verbesserung des Gewassers
und damit der Aufwertung des FlieBgewasserlebensraumes.

Der Vorhabenbereich ist Teil des Natura 2000-Vogelschutzgebiet (VSG) 6710-401 ,Horn-
bach und Seitentdler. Die geplante gewéssertypische Redynamisierung des Hornbachs
tragt der Zielsetzung des VSG bei.

Betroffenheiten planungsrelevanter Tierarten oder von Zielarten des Vogelschutzgebietes
Hornbach und Seitentéler treten durch das Vorhaben nicht ein. Fortpflanzungs- und Ruhe-
statten der planungsrelevanten Tierarten werden nicht beruhrt. Betroffen sind allenfalls ge-
ringe Anteile des Nahrungsraumes (Eisvogel) wobei gleichzeitig ausreichend Bachab-
schnitte verbleiben, auf die die Tiere ausweichen kénnen. Potenzielle Stérungen treten zu-
dem lediglich wahrend der Bauzeit auf. Sie erreichen somit nicht die Erheblichkeitsschwelle.

Die voriibergehende Inanspruchnahme von Boden und Vegetationsbestéanden ist durch
Wiederbegrinung und die insgesamt positiven Wirkungen des Vorhabens fur den Natur-
haushalt vertretbar und fuhrt nicht zu nachhaltigen und erheblichen Beeintréachtigungen der
Schutzguter.

Beziglich der Schutzguter Pflanzen und Tiere kann insgesamt festgestellt werden, dass
die positive Wirkung des Vorhabens Uberwiegt und unter Beachtung und Realisierung eini-
ger Schutz- und VermeidungsmafRnahmen sowie der Wiederbegriinung keine nachhaltigen
und erheblichen Umweltauswirkungen zu erwarten sind. Weiterfihrende und vertiefende
Untersuchungen sind nicht notwendig. Hinsichtlich der Ubrigen Schutzgiter (Mensch,
Klima, Wasser, Landschaftsbild/Erholung) sind keine erheblichen Wirkungen zu erwarten.

Die Empfindlichkeit des Gebietes, das durch die Wirkfaktoren des Vorhabens mdéglicher-
weise beeintrachtigt wird, wurde hinsichtlich Nutzungs- und Schutzkriterien beurteilt. Dabei
konnten keine erheblichen Beeintrachtigungen festgestellt werden.

Auch bei der Beurteilung der Erheblichkeit der Auswirkungen auf die Umwelt unter Verwen-
dung der Kriterien Ausmalf3, grenziberschreitender Charakter, Schwere und Komplexitat,
Dauer, Haufigkeit, Reversibilitat wurden keine erheblichen Auswirkungen prognostiziert.

Aufgrund der Darstellung des Sachverhaltes der Vorhabens- und Standortmerkmale und
der Art, Intensitat und Reichweite der vorhabenbedingt zu erwartenden Auswirkungen sind
— auch bei Berucksichtigung potenzieller Kumulationswirkungen - auf die Nutzungen, Qua-
litdten und Schutzgiter am Standort und im Einwirkungsbereich nach dem derzeitigen
Kenntnisstand keine erheblichen nachteiligen und nachhaltigen Auswirkungen im Sinne
des UVPG zu erwarten. Die Durchfuihrung einer UVP wird deshalb im vorliegenden Fall aus
gutachterlicher Sicht nicht fir erforderlich gehalten.

-17 -



L.A.U.B.-GmbH — Proj.-Nr. 78/20: Renaturierung eines Abschnitts des Hornbachs - UVPG-VP

6 Quellen / Literatur

INGENIEURBURO DURAWA (2023): Umsetzung WRRL, Renaturierung des Hornbachs Be-
reich Schrebergarten Ixheim bis OGV Rimschweiler, Bauabschnitt 2., Kroppen.

L.A.U.B. GMBH (2023): Renaturierung des Hornbachs Bereich Schrebergarten Ixheim bis
OGV Rimschweiler. Landschaftspflegerischer Begleitplan. Kaiserslautern (unveréffent-
licht).

LANDESAMT FUR UMWELT RHEINLAND-PFALZ (LFU) (2010): Steckbrief zum Vogelschutzge-
biet 6710-401 - Hornbach und Seitentaler. URL: https://natura2000.rlp-

umwelt.de/steckbriefe/index.php?a=s&b=g&c=vsg&pk=VSG6710-401 [Zugriff: Februar
2021].

MINISTERIUM FUR UMWELT, ENERGIE, ERNAHRUNG UND FORSTEN (MUEEF): Landschaftsin-
formationssystem der Naturschutzverwaltung Rheinland-Pfalz (LANIS): URL:
http://mapl.naturschutz.rip.de/kartendienste_naturschutz/index.php [Zugriff: Februar
2023].

-18 -



L.A.U.B.-GmbH — Proj.-Nr. 78/20: Renaturierung eines Abschnitts des Hornbachs - UVPG-VP

Umwelt- und Servicebetrieb Zweibricken A6R

Renaturierung des Hornbachs im Bereich der Schrebergarten
Ixheim bis OGV Rimschweiler
- 2. Bauabschnitt -

Standortbezogene Vorprifung nach UVPG

Aufstellungsvermerk

Der Auftraggeber

Umwelt- und Servicebetrieb Zweibriicken
Anstalt des offentlichen Rechts
Oselbachstral3e 60

66482 Zweibricken

(Unterschrift)

Bearbeitung:

Anette Weigel
Dipl.-Ing. (FH) Landespflege

Kaiserslautern, den 11.04.2023

O Wyl

bearb. i.A. A. Weigel
L.A.U.B. Ingenieurgesellschaft mbH

-19 -



ANLAGE 1.6

UMSETZUNG WRRL
RENATURIERUNG DES HORNBACHS

BEREICH SCHREBERGARTEN IXHEIM BIS
OGV RIMSCHWEILER

BAUABSCHNITT 2

LANDSCHAFTSPGFLEGERISCHER
BEGLEITPLAN

INGENIEURGESELLSCHAFT LAUB MBH

Stand: 27. MARZ 2023

INGENIEURBURO DURAWA
HohstraBe 13a - 66957 Kroppen
Tel.: 06335/859 666 8 - E-Mail: a.durawa@ib-durawa.de



Umwelt und Servicebetrieb Zweibriicken

Renaturierung des Hornbachs
im Bereich der Schrebergarten Ixheim
bis OGV Rimschweiler

- 2. Bauabschnitt -

Landschaftspflegerischer Begleitplan

L.A.U.B.

INGENIFURGESELLSCHAFT MBI

Europaallee 6 fon 0631 303-3000
67657 Kaiserslautern fax 0631 303-3033
www.laub-gmbh.de




L.A.U.B.-GmbH — Proj.-Nr. 62/22: Renaturierung Hornbach 2. Bauabschnitt LBP

Umwelt- und Servicebetrieb Zweibriicken AGR

Renaturierung des Hornbachs im Bereich der Schrebergérten
Ixheim bis OGV Rimschweiler
- 2. Bauabschnitt -

Landschaftspflegerischer Begleitplan

L.A.U.B. - Ingenieurgesellschaft mbH
Europaallee 6, 67657 Kaiserslautern, Tel.:0631 / 303-3000, Fax: 0631/ 303-3033

Kaiserslautern, den 11.04.2023




L.A.U.B.-GmbH — Proj.-Nr. 62/22: Renaturierung Hornbach 2. Bauabschnitt LBP

Inhalt
1 EINTEITUNG oottt 6
1.1  Anlass des Vorhabens und Aufgabenstellung.........cccoooooiviiiiiii e 6
R = o [ (= 10 o I PP P PP PPPPPPPPPPPPPP 6
2 Planerische RahmenbedinguNgen............iiii e 7
2.1  Regionaler Raumordnungsplan Westpfalz [V (2020) ............cuuvimmmmimiimmmiiiiiiiiiiniiinnn. 7
2.2 Flachennutzungsplan der Stadt Zweibricken (2005) ..........ccceeeiiieeiiieeiiiiiee e 7
2.3  Schutzgebiete nach Bundesnaturschutzgesetz und Natura 2000-Gebiete............... 8
2.4  Geschutzte Biotope nach 8§ 30 BNAtSCNG ...........uuuiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiinniiieiieenees 9
2.5 Biotopkartierung Rheinland-Pfalz.............ccoooiiiiiiii i 10
2.6 SONStge SCNULZYEDIETE ......ueeiiiiiiiiiiiiiiii bbb eeneeee 10
2.7  Vorkommen geSCRULZIEr AMEN........uuuuiiei e e e e et e e e e e e aanees 12
3 Beschreibung und Bewertung des Zustandes von Natur und Landschaft.......... 13
70 R = 100 = 10 T 0 o g LT I Vo L= PP 13
R 7 = T T [T o 13
TG I VT 11T = PRSP 14
3.4  Heutige potenzielle natirliche Vegetation (NpnV) .......ooeeiiiiiiiiiiiii e, 14
3.5 Real vorhandene Vegetation .................uuuuuueuummmmiiiiiiiiiiiiiiiiiieieeneeeeeenennenneeeeee 14
BB FAUNA e 22
3.7  Landschaftsbild und ErholuNg........cccooooiiiiiiiiie e 33
4 Bewertung der BiOtOPLYPEN ...ovuuuieii et e e e e e e e e e e eaneaa s 34
5 Landespflegerische WirkungsanalySe ... 35
5.1 Kurze Beschreibung des VOrhabens..............uuuuuuiuiiiiiiiiiiiiiiiiiieniiineniennnenennnnnnns 35
5.2  Auswirkungen auf den Naturhaushalt ..............ccccoooi i, 37
5.3  Schutzgut Landschaftsbild und die Erholung ...............eeeviiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiens 41
5.4  Wirkungen auf Schutzgebiete und -0bjekte.........ccooiiiiiiiiiiiiiiii e 41
5.5 Bewertung deS EINGIiffS ..... ... uuuuiiiiiiiiiiiiiiiiitiiiiiiiiiiiiniiieeieieeebesesabeeeeenseeeeeeeneneeeeeene 43
6 Artenschutzrechtliche BetraChtung..........coieeii i 44
6.1 Rechtliche GrunNdIQgQEN ...........uuuueiiiiiiiiiiiiiiieiiiiebie bbb eeeeebeeeaeeeenenne 44
6.2  Auswirkungen auf gesSChULZIE ArEN.........ooiii e 45
6.3  Mogliche Betroffenheit Europaischer Vogelarten und von Arten des Anhangs IV der
e o o o 1 = PP 46
6.4  Auswirkungen auf sonstige Arten (besonderer Artenschutz § 39 BNatSchG) ........ 49
7 Bestimmung des Kompensationsbedarfs nach dem Praxisleitfaden RLP (MKUEM
200 2L e aaa e 51
7.1 Integrierte BiOtOPDEWEITUNG ........ooiiiiiiie e e e e e e eeeeees 51
7.2  Schutzgutbezogener Kompensationsbedarf ................uuvuiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiins 54

-3-



L.A.U.B.-GmbH — Proj.-Nr. 62/22: Renaturierung Hornbach 2. Bauabschnitt LBP

8 MaRnahmen zur Vermeidung, Verringerung und Kompensation der Eingriffe.... 56

S A S Tt 101 40 g FoT £ 1 F= 1T 1T R 56
8.2  VermeidungsmalZNanmeNn.............uuuuuiuueiiiiiiiiiiiiiiiiei e 57
8.3  AUSgIeiChSMalNaNMEN .......oi i e e e e e aaanes 58
9 Abschlielende BetraChtung.........oooviiiiiiiiiiiiiiiiiieeee e 60

10 Anhang - Vertraglichkeitsvorprifung fir das Vogelschutzgebiet 6710-401
sHornbach und Seitentaler® ... 61

10.1 Beschreibung des Vogelschutzgebietes ,Hornbach und Seitentaler (6710-401)“... 61

10.2 Vorkommen von wertgebenden Arten des VSG im Untersuchungsgebiet.............. 61
10.3 Wirkungen des Vorhabens mit potenzieller Relevanz im Hinblick auf die
Erhaltungsziele der Natura 2000-GEDIEte...........uuuururimiiiriiiiiiiiiiiiiiieiiiiiiiieeeeeieeaeees 62
10.4 Prognose der mdglichen Beeintrachtigungen der maf3geblichen Bestandteile und
der Erhaltungsziele des Vogelschutzgebietes ..., 62
10.5 ZusammenfasSUNG/FAZIt.........coiiieiiiiiiicee e 64
AUTSEEIUNGSVEIMIETK ... 66
Abbildungen
Abbildung 1: Raumliche Lage der geplanten Renaturierung am Hornbach .................c.c........
(MKUEM 20238, EIGENZLE) ..o oo 6
Abbildung 2: Regionaler Raumordnungsplan Westpfalz — Auszug aus der Gesamtkarte.........
(PG WESTPFALZ 2018, EIJANZL).....ciiieiiiiiee et e et e e e e e e e et e e e e e e e e e e ereaaaas 7
Abbildung 3: Ausschnitt aus dem Flachennutzungsplan der Stadt Zweibriicken ......................
(2005) (GEOPORTAL ZWEIBRUCKEN, €IQENZE) ..ccoie e 8
Abbildung 4: Ubersicht der Schutzgebiete und -objekte im Plangebiet.............c...coeecveevveenenn.
(MKUEM 2023@, EIGANZL) .ouuiiiiieeeeieeeiee et e e e e e et a s s e e e e e s ettt e s e e e e e e eenreaanaaes 10
Abbildung 5: Sonstige Schutzgebiete im Plangebiet ................uviiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiies 11
Abbildung 6: Schwarz-Erlen-UfergenOIzZ...............uuuuuiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiieiiiieeeeeeeeeeeeeees 15
Abbildung 7: Fuchsschwanz-Wiese (im Vordergrund).............ooiiieiiieeeiiiiiiiiiee e, 16
Abbildung 8: Seggen-Feuchtwiese entlang des zentralen Grabens ...........cccccoeoeeevvvieiiinnnnnn. 17
Abbildung 9: Feuchtwiese, nicht geschiitzt mit Blihaspekt des Scharfen Hahnenfules ..... 18
Abbildung 10: Zustandsbewertung des Hornbachs (Durawa 2023)............ccceiiiiieeiiieiiiinnnnnn. 19
Abbildung 11: Treppenanlage zum Hornbach im Bereich der Schrebergarten..................... 19
Abbildung 12: Hornbach-Ufer entlang der Kleingartenanlage (Reischmann, Jan. 2022) ...... 20
WY o] o] [0 18] g o [ G SR ] = Lo 1T o ISP 20
Abbildung 14: Ufersaum am HOrnbach ... 21
Abbildung 15: Graben mit Madesif und Blutweiderich (links) und mit Schilf (rechts) .......... 21
Abbildung 16: Abgrenzung des Untersuchungsgebietes............cveeiiiiiiiiiiiiiiiiii e, 23
Abbildung 17: Blauflligel Prachtlibelle ..............o e 27




L.A.U.B.-GmbH — Proj.-Nr. 62/22: Renaturierung Hornbach 2. Bauabschnitt LBP

Abbildung 18: Grine KeiljUNGTer ..........u e 28
Abbildung 19: Kleines WIiesenVvOQEeICheN ... 29
Abbildung 20: Weil3storch bei der Nahrungssuche im Plangebiet.............cccccooeiiiiiiiiiiinnnn. 30
Abbildung 21: Sumpfrohrsdnger im Bereich eines Grabens im Untersuchungsgebiet.......... 30
Abbildung 22: Auszug aus Planung zur Renaturierung Hornbach (DURAWA, 2023) ........... 36
Abbildung 23: Ausflhrungsbeispiel Fischunterstand aus Steinen (links) aus Holz (rechts)
(DURAWA, 2023) e eeeeeeee ettt e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e aaaaaaaaaaaans 36
Abbildung 24: Ausfuhrungsbeispiel Kiesrausche (links) aus Steinbuhne (rechts) (DURAWA,
20023 37
Tabellen
Tabelle 1: GelaNUeteIMINE . ......eeieiiiies e e e e e ettt e s e e e e e e e e eaaaeeaaseeeaeeeannees 22
Tabelle 2: Festgestellte VOGEIANEN .........ovvvvviiiiiiiiiiiiiieeeeeeeeeeeee e 23
Tabelle 3: Erfasste LIDEIENAIEN............ovvvviiiiiiiiiiiiiiiiiiiieeeeeeeeeeeeeee et 26
Tabelle 4: Erfasste Tagfalterart@n..........c.ooveiiiiiii i e e e e aanees 28
Tabelle 5: Potenziell im Plangebiet vorkommende Fledermausarten ............ccccceeeevieevnneennns 32

Tabelle 6: Darstellung der dauerhaft beanspruchten Biotope und deren Wertigkeiten gemaf

Praxisleitfaden (MKUEM 2021)........cccoouuiiiiiiiie e e e eeettis s s e e e e e e et e e s e e e e e eannnes 34
Tabelle 7: Ubersicht Verlust an Ufergeholzen ..............ceooveiiiieiieiiciecce e, 38
Tabelle 8: Darstellung der Eingriffsschwere gemaf Praxisleitfaden (MKUEM 2021)............ 51
Tabelle 9: Ermittlung des Biotopwertes der dauerhaften Eingriffsflache vor dem Eingriff ..... 52

Tabelle 10: Ermittlung des Biotopwertes der dauerhaften Eingriffsflache nach dem Eingriff. 53

Plane

Plan 1 Bestand und Wirkungen M1:750




L.A.U.B.-GmbH — Proj.-Nr. 62/22: Renaturierung Hornbach 2. Bauabschnitt LBP

1 Einleitung

1.1 Anlass des Vorhabens und Aufgabenstellung

Der Umwelt- und Servicebetrieb Zweibriicken beabsichtigt die Renaturierung eines Abschnitts
des Hornbachs bei Rimschweiler, einem Stadtteil der kreisfreien Stadt Zweibricken zur Um-
setzung der Wasserrahmenrichtlinie (WRRL).

Auch wenn insgesamt davon auszugehen ist, dass die vorgesehenen Mal3nahmen in ihrer
Wirkung auf Natur und Landschaft positiv zu bewerten sind, handelt es sich um eine Verande-
rung an einem Gewasser, fir das ein Wasserrechtsverfahren durchzufthren ist. In diesem
Zusammenhang ist nach Maf3gabe des § 9 LNatSchG ein landschaftspflegerischer Begleitplan
mit Eingriffs- Ausgleichsanalyse zu erstellen.

Daruber hinaus wird eine standortbezogene Vorprifung des Einzelfalles gemal? Anlage 1
Nummer 13.18.2 UVPG erforderlich, die als separate Unterlage beigefiigt ist. Gemal der
standortbezogenen Vorprifung besteht keine UVP-Pflicht.

1.2 Lageim Raum
Der rund 600 m lange Renaturierungsabschnitt des Hornbachs liegt westlich des Ortsteil Rim-

schweiler der kreisfreien Stadt Zweibriicken zwischen der Briicke der Zufahrt zum Gestuthof
Birkhausen und dem Gelande des Obst- und Gartenbauvereins Rimschweiler. Nachfolgende
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Abbildung 1: Raumliche Lage der geplanten Renaturierung am Hornbach (MKUEM 2023a, ergénzt)
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2 Planerische Rahmenbedingungen

2.1 Regionaler Raumordnungsplan Westpfalz IV (2020)

Im ,ROP IV Westpfalz 2018" (mit 1. Teilfortschreibung 2014, 2. Teilfortschreibung 2016 und 3.
Teilfortschreibung 2018) ist das Plangebiet als ,Vorbehaltsgebiet Hochwasserschutz (G 39),
als ,Vorbehaltsgebiet fur die Sicherung des Grundwassers (G 37) sowie als Regionaler Grin-
zug (Z 19) ausgewiesen. Der Hornbach ist au3erdem als Landesweiter Biotopverbund (N)
dargestellt. Die an den Hornbach angrenzenden landwirtschaftlichen Flache sind z.T. als Vor-

ranggebiet Landwirtschaft (Z 28) ausgewiesen. (vgl. Abbildung 2)
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Abbildung 2: Regionaler Raumordnungsplan Westpfalz — Auszug aus der Gesamtkarte (PG WESTPFALZ
2018, erganzt)

2.2 Flachennutzungsplan der Stadt Zweibriicken (2005)

Im Flachennutzungsplan der Stadt Zweibriicken (2005) ist der Hornbach als Wasserflache
dargestellt. Angrenzend daran befinden sich Flachen fur die Landwirtschaft. Diese sind um-
grenzt als Flachen fir MalRnahmen zum Schutz zur Pflege und zur Entwicklung von Natur und
Landschaft. Ebenfalls im Flachennutzungsplan dargestellt werden als Flachen fur Wasserwirt-
schaft, den Hochwasserschutz und die Regelung des Wasserabflusses das Uberschwem-
mungsgebiet ,Schwarzbach-Hornbach“ sowie das Wasserschutzgebiet ,Zweibrlcken, 6 Brun-
nen“ im Bereich des Hornbachs (vgl. Abbildung 3).

Die Renaturierung steht aufgrund von Art und Zielsetzung den Festsetzungen des Flachen-
nutzungsplans der Stadt Zweibruicken nicht entgegen.
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Abbildung 3: Ausschnitt aus dem Flachennutzungsplan der Stadt Zweibriicken (2005) (GEOPORTAL
ZWEIBRUCKEN, erganzt)

2.3 Schutzgebiete nach Bundesnaturschutzgesetz und Natura 2000-Gebiete

Natura 2000-Gebiete

Der Projektbereich befindet sich im Natura 2000-Vogelschutzgebiet ,,Hornbach und Sei-
tentdler“ (DE-6710-401).

Das etwa 690 ha gro3e VSG-6710-401 erstreckt sich auf einer Lange von tber 30 km, entlang
der Bachauen von Bickenalb, Hornbach und Felsalbe, von der saarlandischen-rheinlandpfal-

zischen Grenze bis nach Vinningen (Rheinland-Pfalz).

Kennzeichnend fur das VSG sind die strukturreichen Bachauen mit Gehdlzsdumen und an-
schlielBenden landwirtschaftlich genutzten Feucht- und Nasswiesen sowie einzelnen Brachen.
Nach dem Steckbrief zum VSG handelt sich um ein ,TOP 5-Gebiet fur den Eisvogel, Vorkom-
men u. a. von Neuntdter, Weil3storch, Wasserralle, Schwarzkehlchen und Sumpfrohrséanger*

(LFu 2010).

In der Anlage 2 des LNatSchG werden dementsprechend fur das VSG die Vogelarten Eisvogel
(Alcedo atthis), Neuntoter (Lanius collurio) und Weil3storch (Ciconia ciconia) als Zielarten des
Art. 4 Abs. 1 der Vogelschutzrichtlinie aufgelistet. Eisvogel und Weif3storch sind als Hauptvor-
kommen gekennzeichnet. Die Hauptvorkommen sind die Arten, die fir die Bestimmung der
Erhaltungsziele des VSG charakteristisch sind.

Im Datenblatt zum Vogelschutzgebiet wird dartuber hinaus noch Bekassine (Gallinago galli-
nago), Wasserralle (Rallus aquaticus) und Schwarzkehlchen (Saxicola torquata) aufgefihrt.

-8-
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Ziel des VSG ,Hornbach und Seitentaler” ist gemaf der Anlage 3 der ,Landesverordnung Uber
die Erhaltungsziele in den Natura 2000-Gebieten vom 18. Juli 2005“ die ,Erhaltung oder Wie-
derherstellung der nattrlichen Gewasserdynamik und der Talauenstruktur mit Réhrichten, Feucht-
und Nasswiesen, Gehdlzen und kleinen Stillgewassern als bedeutsames Brutgebiet.“

Beziglich moglicher Wirkungen des Vorhabens auf die Erhaltungsziele und die fir die Erhal-
tungsziele mafRgeblichen Bestandteile des Vogelschutzgebietes ,Hornbach und Seitentaler”
wurde eine Vertraglichkeitsprifung durchgefiihrt. Diese ist dem LBP im Anhang beigefiigt.

Nationale Schutzgebiete gem. 88 23-29 BNatSchG

Rechtskréftig ausgewiesene nationale Schutzgebiete gemal 88 23 — 29 Bundesnaturschutz-
gesetz (BNatSchG) sind im Bereich der geplanten Renaturierung sowie direkt angrenzend
nicht ausgewiesen.

2.4 Geschutzte Biotope nach § 30 BNatSchG

Der Hornbach selbst ist im gesamten Renaturierungsabschnitt als Mittelgebirgsbach nach §
30 BNatSchG unter Schutz gestellt.

Das geschiitzte Biotop ,,Hornbach westlich Rimschweiler” (GB-6710-0032-2007) zieht sich
bis auf Hohe der Forstbergstral3e bei Rimschweiler und belduft sich insgesamt auf eine Lange
von insgesamt rd. 1,63 km.

Der gesetzlich geschiitzte Mittelgebirgsbach (yFM6) ist im Rahmen der Kartierung (2007) als
naturnah eingestuft. In der oberen Baumschicht treten als Ufergehotlze Schwarz-Erle (Alnus
glutinosa), Esche (Fraxinus excelsior) und Bruch-Weide (Salix fragilis) auf.

Vorhabenbedingt kommt es im Zuge der Baumafinahme zu einem temporéaren Eingriff in das
geschutzte Biotop. Die Realisierung des Vorhabens fiihrt jedoch zu einer deutlichen, struktu-
rellen und 6kologischen Verbesserung und Aufwertung des FlieBgewasserlebensraumes. Ne-
gative Auswirkungen auf das geschiitzte Biotope sind demnach nicht zu erwarten.

Teile des unmittelbar an den Hornbach angrenzenden Grinlandes wurden im Rahmen der
vorhabenbezogenen Biotoptypenkartierung als geschiitzte Feuchtwiesen gemald § 30
BNatSchG eingestuft. Eine genauere Charakterisierung der Biotope erfolgt in Kapitel 3.5.
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GB-6710-0032-2007

DE-6710-401

Abbildung 4: Ubersicht der Schutzgebiete und -objekte im Plangebiet (MKUEM 2023a, ergéanzt)

2.5 Biotopkartierung Rheinland-Pfalz

Das Biotopkataster Rheinland-Pfalz ordnet den nach § 30 BNatSchG geschiitzten Abschnitt
des Hornbachs (vgl. Kapitel 2.4) als schutzwirdiges Gebiet ein. Es handelt sich um den ,,Horn-
bach westlich Rimschweiler* (BK-6710-0022-2007). Das Biotopkomplex (BK) wird als na-
turnaher Abschnitt des Hornbachs beschrieben, der Giberwiegend galerieartig von einem Au-
waldstreifen gesaumt wird.

Dem Biotopkomplex kommt eine regionale Bedeutung zu. Beeintréchtigungen sind nicht er-
kennbar und Entwicklungstendenz nicht beurteilbar. Schutzziel ist eine ,freie Entwicklung“ der
Biotope.

2.6 Sonstige Schutzgebiete

Entlang des Hornbachs erstreckt sich das Uberschwemmungsgebiet (USG) ,,Schwarz-
bach-Hornbach“, welches aufgrund des § 76 Abs. 2 WHG in Verbindung mit § 83 Abs.1 LWG
durch die Struktur- und Genehmigungsdirektion Sud als Obere Wasserbehdrde festgesetzt
wird. Zurzeit befindet sich die Festsetzung des Uberschwemmungsgebietes noch im
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Verfahren. Das USG ist gemaR § 76 Abs. 3 WHG vorlaufig sichergestellt (s. Schreiben der
SGD Sid vom 18.05.2018).1

Die Festsetzung des Uberschwemmungsgebietes dient

e der Regelung des Hochwasserabflusses, insbesondere dem schadlosen Abfluss des
Hochwassers und der fir den Hochwasserschutz erforderlichen Wasserruckhaltung,

 der Erhaltung oder Verbesserung der dkologischen Struktur des Gewassers und seiner
Uberflutungsflachen

e der Verhinderung erosionsférdernder Eingriffe
o der Erhaltung oder Wiederherstellung natirlicher Rickhalteflachen und
e der Vermeidung und Minderung von Schéden durch Hochwasser.

Die geplante Renaturierung des Hornbachs auf einer Lauflange von ca. 600 m steht der Si-
cherung des Hochwasserabflusses nicht entgegen. Der Riickhalt und die schadlose Abfiihrung
von Hochwasser sind weiterhin moglich.

Im Bereich des Plangebiets grenzt unmittelbar westlich an den Hornbach das gesetzlich fest-
gesetzte Trinkwasserschutzgebiet ,,Zweibriicke, 6 Tieforunnen* (Nr. 400700345) mit den
Schutzzonen Il und Il an. Da keine Eingriffe in das Trinkwasserschutzgebiet stattfinden, kon-
nen vorhabenbedingte Auswirkungen ausgeschlossen werden.

Trinkwasserschutzgebiet 4 Iw Pk 3
‘ 83 Uberschwemmungsgebiet

Abbildung 5: Sonstige Schutzgebiete im Plangebiet

1 Struktur und Genehmigungsdirektion Sid [online] URL: https://sgdsued.rlp.de/de/themen/ wasser-
wirtschaft/ueberschwemmungsgebiete/ vorlaeufige-sicherung/schwarzbach-hornbach/
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2.7 Vorkommen geschutzter Arten
Pflanzen

Im Bereich eines dem Hornbach zuflieBenden Entwasserungsgraben kommt die Gelbe
Schwertlilie (Iris pseudacorus) vor. Die Art gilt nach BArtSchVO als besonders geschitzt.

Der Vorkommensbereich wird von der Renaturierungsmaf3nahme nicht tangiert.
Tiere

Zu den besonders geschitzten Tierarten zahlen alle im Plangebiet vorkommenden Vogelar-
ten, einige sind zudem streng geschutzt.

Alle das Plangebiet nutzenden Fledermausarten zahlen ebenfalls zu den streng geschitzten
Arten. Sie sind alle im Anhang IV der FFH-Richtlinie gelistet.

Weiterhin treten die nach BArtSchVO besonders geschitzten Libellenarten Plattbauch, Blau-
flugel Prachtlibelle und Gebénderte Prachtlibelle sowie die streng geschiitzte Grine Keiljung-
fer auf. Zudem sind mit dem Hauhechelblauling und dem Kleinen Wiesenvdgelchen auch nach
BArtSchVO besonders geschitzte Tagfalter ortsansassig.

Eine ausfihrlicher Beschreibung der vorkommen erfolgt in Kapitel 3.6.

-12 -
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3 Beschreibung und Bewertung des Zustandes von Natur
und Landschaft

3.1 Naturrdumliche Lage

Das Plangebiet liegt in der naturraumlichen Einheit ,Untere Schwarzbach-Talweitung®
(180.30), die der Grollandschaft ,Pfalzisch-Saarlandisches Muschelkalk-Gebiet* zugeordnet
wird.

Zwischen der Sickinger Hohe im Norden und dem sudlich anschlie3enden Higelland 6ffnet
sich ein gabelférmig verzweigter Talkessel mit Schotterterrassen und riedelférmig gegliederten
Hangen, der sich bei Ein6d im Grenzgebiet zum Saarland schlauchférmig verengt. Von den
Randhéhen der beiden Haupttédler des Schwarzbachs und Hornbachs streben zahlreiche
kurze Kerbtéaler (z.T. auch Trockentaler) zu den weit ausgerdumten Talsohlen mit ihrem
schwachen Gefélle und hohen Grundwasserstanden.

Es Uberwiegen flache, weite Talformen. Bei felsigem Untergrund sind die Téler auch steiler
eingeschnitten und nordlich von Zweibriicken vereinzelt auch durch felsige Hange gepragt.
Die Taler schneiden bis in die Zwischenschichten des Buntsandsteins ein. Darliber lagern Mu-
schelsandstein und zuoberst Muschelkalk, der sudlich von Battweiler unter Tage abgebaut
wurde. Daraus ergibt sich, dass die Boden vom Tal zu den H6hen schwerer werden.

Die Talsohlen werden Uberwiegend als Grinland genutzt. Abschnitte des Schwarzbachtals
weisen grol3ere Feuchtgebiete auf, vor allem bei Contwig. Die Talhdnge sind in Abhangigkeit
von der Hangneigung teils als Grinland genutzt, teils bewaldet. Walder nehmen oft die kurzen
Seitentaler ein oder bedecken gelegentlich auch die niederen Partien zwischenliegender Rie-
del. Der Waldanteil betragt weniger als ein Finftel der Flache.

Die Hohen werden lUberwiegend fur Ackerbau genutzt. Teilweise ist die Flur durch Rechsys-
teme und Heckenziige gegliedert. Reche sind auch in manchen heute bewaldeten Gebieten
erkennbar und zeugen von der einst grof3eren Ausdehnung der landwirtschaftlichen Nutzfla-
che. Streuobst pragt sowohl das Umfeld der Siedlungen und Hoéfe als auch teilweise die An-
satze der Kerbtaler am Rande der Hohe.

An warmen, sudlich ausgerichteten Hangen und gewolbten Hohenriicken aus Muschelkalk
treten Halbtrockenrasen auf. Stdlich des Schwarzbachs pragen Wacholderheiden mit lichten
Kiefernbestdnden das Bild mit.

Die friihere Residenzstadt Zweibriicken beherrscht den Talknoten. Sonst ist der Landschafts-
raum durch dorfliche Talsiedlungen gepragt. Auf den Hohen liegen zahlreiche Einzelhofe vor.

3.2 Boden

Im Rahmen von Baugrunduntersuchungen durch DR. JUNG + LANG INGENIEURE GMBH, SAAR-
BRUCKEN wurden beidseitig des Flie3gewassers insgesamt 72 Bohrungen durchgefihrt, von
denen nicht alle im Bereich des hier betrachteten Renaturierungsabschnittes liegen. Die Er-
kundung des Untergrundes ergab, dass unter einer flachig vorhandenen Oberbodenschicht
(Mutterboden) die Ablagerungen der Talaue des Hornbachs in Form von schluffigen, schwach
tonigen Sanden, Schluffen und Tonen folgen. Sie bilden die Auenlehme, sind zwischengela-
gert oder gehen zum Teil flieRend ineinander tber. In Tiefen ab 5 m bis 8,50 m folgend sandige
Kiese bzw. stark kiesige Sande, die der Verwitterungszone des Buntsandsteins aufliegen.

Im Zuge der geotechnischen Bewertung wurden zur umwelttechnischen Untersuchung maogli-
cher Aushubbdden die im Zuge der Baugrunduntersuchung gewonnen Einzelproben zu Misch-
proben zusammengefigt und chemisch analysiert. Hierbei zeigte die Untersuchungen keine
Auffalligkeiten.
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L.A.U.B.-GmbH — Proj.-Nr. 62/22: Renaturierung Hornbach 2. Bauabschnitt LBP

Detaillierte Informationen sind dem Umwelttechnischen Bericht DR. JUNG + LANG INGENIEURE
GMBH, SAARBRUCKEN zu entnehmen.

3.3 Wasser
Grundwasser
Das Untersuchungsgebiet gehort zu der Grundwasserlandschaft ,Buntsandstein®. Die Grund-
wasserabdeckung ist als ungunstig einzustufen. Die Grundwasserneubildung betragt zwi-

schen > 150-175 mm/a.

Oberflachengewasser

Der Hornbach ist ein Gewasser 2. Ordnung. Er entspringt in Frankreich, in der N&he der Stadt
Bitsch und miindet im Stadtteil Bubenhausen der kreisfreien Stadt Zweibriicken in den
Schwarzbach. Die Gewasserstrukturgite (Gesamtbewertung) in den Eingriffsbereichen ist
vollstéandig bis sehr stark verandert.

Die Hauptdefizite resultieren aus dem Fehlen einer gewassertypischen Morphodynamik, wel-
che die fur die aquatischen Lebensgemeinschaft relevanten Habitate generiert. Die Sicherung
der Ufer durch Wasserbausteine (Steinschiittung entlang des UferfuRRes), die Uberpragung
des Langsprofils (Gefalle) durch Verkiirzung der natirlichen Lauflange sowie eine Sohlengleite
mit Rickstaueffekt bedingen eine falsche Systemjustierung. In der Folge hat sich durch Tiefe-
nerosion ein Ubermafgig eingetieftes Querprofil entwickelt, welche das FlieRgewasser weitge-
hend von seiner Aue abkoppelt und weiterhin hydraulische Uberlastungserscheinungen der
Gewassersohle mit sich bringt. Es fehlen nahezu alle charakteristischen gewéassertypischen
Strukturen (INGENIEURBURO DURAWA 2023).

Eine ausfuhrliche Darstellung des Gewasserzustands des Hornbachs ist dem Erlauterungsbe-
richt des INGENIEURBURO DURAWA (2023) zu entnehmen.

3.4 Heutige potenzielle natilrliche Vegetation (hpnV)

Die heutige potenziell natiirliche Vegetation hpnV der Aue besteht aus einem Stieleichen-
Hainbuchenwald (Silikat, vorwiegend frische Variante HA) (LFu 2023).

3.5 Real vorhandene Vegetation

Zur Erfassung des aktuellen Bestandes an Biotoptypen und Vegetation wurden im Bereich des
geplanten Renaturierungsabschnitts im Mai und im Juni 2022 je eine Gelandebegehung durch-
gefuhrt. Der Bestand an Biotoptypen ist im Plan Nr. 1 ,Bestand Biotoptypen und Wirkungen*
dargestellt und wird im Folgenden naher beschrieben.

BEO Ufergeholz

Der Hornbach wird fast durchgéngig von Ufergehdlzen gesdumt. Es handelt es sich insbeson-
dere um Schwarz-Erle (Alnus glutinosa), Silberweide (Salix alba), Esche (Fraxinus excelsior),
Berg- und Spitzahorn (Acer pseudoplatanus, A. platanoides).

Die Baume weisen uberwiegend geringes (BHD 14 bis 38 cm) Baumholz auf. Einzelne éltere
Silber-Weiden oder Schwarz-Erlen sind eingestreut. Auch standortfremde Fichten kommen an
einer Stelle vor.
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Die Ufergeholze steht Gberwiegend sehr dicht beieinander, sodass ihre Wurzelstécke eine

Verbauwirkung (,Lebendverbau®) entfalten und so die Bildung vielféltiger Ufer- und Sohlen-

strukturen innerhalb des aquatischen Bereiches verhindern.
4 s

ko A} 35

Abbildung 6: Schwarz-Erlen-Ufergeh6lz

BF1 Baumgruppen
Gruppen von Fichten (Picea abies) oder Birken (Betula pendula) stehen im Bereich des Grund-

stlicks des Obst- und Gartenbauvereins Rimschweiler. Sie stehen am Rand des Grundstlicks
in Nahe des Hornbachs.

EA3 Fettwiese, intensiv genutztes Grunland

Hierunter fallt eine vom Fuchsschwanz dominierte Wiesenflache im Norden des Plangebietes.
Es handelt sich um einen Reinbestand des Fuchsschwanzes (Alopecurus pratensis). Vermut-
lich durch Ansaat gezielt angelegt.

Aufgrund ihrer Artenarmut bietet sich dieser Bereich als BE-Flache an.
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Abbildung 7: Fuchsschwanz-Wiese (im Vordergrund)

yEC1 Nass- und Feuchtwiesen, geschitzt

Es handelt sich hierbei um von Seggen dominierte Wiesenflachen. Sie konzentrieren sich auf
Gelandemulden oder erstrecken sich entlang der Gréaben.

Die Arten Schlank-Segge (Carex gracilis), Madesuf3 (Filipendula ulmaria) und Wald-Simse
(Scirpus sylvatica) kommen bestandsbildend (frequent bis dominant) vor. Hinzu treten Kohl-
distel (Cirsium oleraceum), Kuckuchs-Lichtnelke (Lychnis flos-cuculi), Wasser-Knéterich (Po-
lygonum amphibia), Braun-Segge (Carex fusca), Blutweiderich (Lythrum salicaria), Knauel-
Binse (Juncus glomerata), Flatter-Binse (Juncus effusus), Sumpf-Kratzdistel (Cirsium
palustre), Schachtelhalm (Equisetum spec.) und vereinzelt in Grabennéhe das Sumpf-Blut-
auge (Comarum palustre) und Wald-Engelwurz (Angelica sylvestris).

Aufgrund ihrer Artenzusammensetzung und Ausprdgung fallen diese Bestande unter die
Schutzbestimmungen das § 30 BNatSchG.
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Abbildung 8: Seggen-Feuchtwiese entlang des zentralen Grabens

EC1 Feuchtwiese, nicht geschitzt

Es handelt sich hierbei um eine feuchte Variante der Glatthaferwiesen. Bestandsbildend bzw.
pragend kommt der Fuchsschwanz (Alopecurus pratensis) vor. In geringeren Anteilen, aber
auch flachig tritt der Rohr-Schwingel (Festuca arundinacea) auf. Der Glatthafer (Arrhenaterum
pratensis) ist ebenfalls vertreten aber in deutlich geringeren Anteilen.

Daruiber hinaus konnten folgende Arten erfasst werden: Honiggras (Holcus lanatus), Gewdhn-
liches Rispengras (Poa trivialis), Scharfer Hahnenful3 (Ranunculus acris), Spitzwegerich (Plan-
tago lanceolata), Labkraut (Galium mollugo), Sauerampfer (Rumex acetosa), Léwenzahn (Ta-
raxacum officinale), Scharfer Hahnenful3 (Ranunculus acris), Madesuf (Filipendula ulmaria)
und Kohldistel (Cirsium oleraceum).

Der Bestand ist insgesamt von Grasern dominiert. Der Anteil an krautigen Pflanzenarten ist
gering (< 20%). Bei der Begehung im Mai 2022 bildete der Scharfe Hahnenful einen Bluhas-
pekt.

Aufgrund der Dominanz der Gréaser erfolgt keine Zuordnung zu den geschitzten Auspragun-
gen der Glatthaferwiesen.
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10/05/2022

Abbildung 9: Feuchtwiese, nicht geschiitzt mit Blihaspekt des Scharfen Hahnenful3es

EA1l Fettwiese, Flachland-Ausbildung

Der Wiesenbestand @hnelt im Artenspektrum der zuvor beschriebenen Fuchsschwanzwiese.
Allerdings tritt hier der Glatthafer gegeniiber dem mehr Feuchte anzeigenden Fuchsschwanz
deutlich haufiger auf. Auch fehlen die Feucht- und Nasse anzeigenden Arten (Kohldistel, Roh-
Schwingel, MadesliR).

Zusatzlich kommen folgende Arten vor: Gamander-Ehrenpreis (Veronica chamaedrys), Rot-
Schwingel (Festuca rubra), Kriechender Ginsel (Ajuga reptans) und Gewdhnliches Hornkraut
(Cerastium holosteoides).

Die Bereiche wurden daher den Wiesen mittlerer Standorte zugeteilt.

Analog der Fuchsschwanzwiese dominieren die Grasarten und der Krauteranteil liegt unter
20 %. Die Mindestkriterien fiir eine Zuordnung zu den geschitzten Glatthaferwiesen sind nicht
erfullt.

FM6 Mittelgebirgsbach

Der Hornbach ist infolge seiner historischen wasserbaulichen Uberpragung im geplanten Re-
naturierungsabschnitt hydromorphologisch stark beeintrachtigt. Eine gewassertypische Mor-
phodynamik fehlt vollstandig. Das Querprofil ist Ubermafiig eingetieft, die Ufer sind steil und
am Boschungsfuld durgehend mit Wasserbausteinen gesichert. Zwar ist eine Durchgangigkeit
im Langsprofil gegeben, eine Stromungsdiversitat und Tiefenvarianz ist aber nur sehr gering
ausgepragt. Aufgrund der tiefen Einschnittlage ist das Gewdasser weitgehend von seiner Aue
abgekoppelt. Der Hornbachabschnitt ist infolge der genannten strukturellen Defizite in die Ge-
wasserstrukturgitestufen sehr stark bis vollstandig verandert eingestuft.
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Demgegentber steht die Einordnung des Bachabschnittes als geschiitztes Biotop nach § 30
BNatSchG. Die besondere Wertigkeit wird gem. Erfassungsblatt durch die durgehend vorhan-
denen, standortgeméaRen Ufergehdlze bestimmt (vgl. Biotoptyp BEO).

Be_wert_ung

‘Bauabschnitt 2:
Hauptparameter der Gewis- Abschnitt 51 - 57
Nr. | serstrukturgiitekartierung Rhein-
land-Pfalz :

Abschnitt 56 - 60

Abschnitt 51 - 55

Laufentwicklung J,

Langsprofil 1
Querprofil
Sohlenstruktur
Uferstruktur 4,

|| EeE|W [N =

Gewasserumfeld J

Gesamtbewertung JRY|]

Abbildung 10: Zustandsbewertung des Hornbachs (Durawa 2023)

Westlich grenzen Schrebergarten/eine Kleingartenanlage an den Hornbach an. Die Garten-
nutzung reicht bis auf wenige Meter an das Gewasser heran. Im Streifen zwischen Gartenzaun
und Bach verlauft ein Trampelpfad mit Sitzgelegenheiten (Banke, Stihle), zudem finden sich
stellenweise Uferbefestigungen (aus alten Autoreifen, als Pflanzring genutzt), Treppen-Zu-
gange zum Gewasser sowie Pflanzungen/Samlinge von Gartenpflanzen (Schneeglockchen,
Narzissen, Kirsch-Lorbeer).

Abbildung 11: Treppenanlage zum Hornbach im Bereich der Schrebergéarten
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Abbildung 12: Hornbach-Ufer entlang der Kleingartenanlage (Reischmann, Jan. 2022)
FNO Graben

Innerhalb der Hornbachaue finden sich mehrere Graben. Es handelt sich hierbei um kiinstlich
angelegte Graben, die der Entwasserung der Auenwiesen dienen. Die Graben werden von
typischen Gewdassersaumen begleitet (siehe KB2). Sie verlaufen geradlinig und tief einge-
schnitten.

e TR

Abbildung 13: Graben
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KB2 Gewasserbegleitender trockener Saum/ Hochstaudenflur linienférmig

In den nicht so stark durch Gehdlze bewachsenen Uferbereichen des Hornbachs hat sich ein
Gewasserbegleitender Saum bzw. eine linienférmige Hochstaudenflur entwickelt.

Darin vorkommende Arten sind: Brennnessel (Urtica dioica), Grol3e Sternmiere (Stellaria ho-
lostea), Weil3e Taubnessel (Lamium album), Giersch (Aegopodium podagraria), Schollkraut
(Chelidonium majus), Léwenzahn (Taraxacum officinalis), Klettenlabkraut (Galium aparine),
Knoblauchsrauke (Alliaria petiolata) und Kanadische Goldrute (Solidago canadensis).

Im Bereich der Schrebergarten westlich des Baches tritt zudem auch der Béarlauch (Allium
ursinum) auf. Es handelt sich hierbei nicht um ein natirliches Vorkommen, wohl eher um einen
Gartenflichtling.

W

Abbildung 14: Ufersaum am Hornbach

Auch die Entwéasserungsgraben (FNO) in den umgebenden Auenwiesen sind von Saumen be-
gleitet. Dort treten folgend Arten auf: Madesuf3 (Flilipendula ulmaria), Blutweiderich (Lythrum
salicaria), Weidenrdschen (Epilobium spec.), Schilf (Phragmites australis), Gelbe Schwertlilie
(Iris pseudacorus), Baldrian (Valeriana officinalis).

¢ ¥ X ~ g
{ 1 e o 1
4 ¢ B\
e ‘! f 2 = a A A

Abbildung 15: Graben mit Madesuf3 und Blutweiderich (links) und mit Schilf (rechts)
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HS1 Kleingartenanlage intensiv genutzt

Das westliche Hornbach-Vorland wird als Kleingartenanlage /Schrebergartenanlage genutzt.
Innerhalb der Anlage sind zahlreiche Geb&ude vorhanden. Die Flachen sind vollstandig ein-
gezaunt und sind uberwiegend als Ziergarten angelegt. Die Parzellen sind h&ufig mit fremd-
landischen Geholzen (Lebensbaum, Fichte, Kirschlorbeer), Ziergehdlzen oder geschnittenen
Hecken eingefasst.

Zum Hornbach hin sind haufig Tore/Turen in den Zaun eingebaut. Entlang des Ufers sind
Sitzbanke/Stihle z.T. auch Tische aufgestellt und es wurden Treppen zum Gewasser ange-
legt.

VBO Wirtschaftsweg

Es handelt sich hierbei um die Zufahrt zum Gestutt Birkhausen im Norden des Renaturierungs-
abschnitts.

VB7 Grasweg

Von der Zufahrt Birkhausen zweigt ein Grasweg ab und verlauft am 6stlichen Rand der Horn-
bachaue bis Rimschweiler. Er dient als Zuwegung zu den Wiesenflachen.

3.6 Fauna

Zur Beriicksichtigung des Artenschutzes wurden drei querschnittsorientierte zoologische Be-
gehungen im Plangebiet und den angrenzenden Flachen durchgefiihrt.

Der Schwerpunkt der Erfassungen lag dabei auf den Artengruppen Vogel, Tagfalter, Libellen
und dem Biber, Zufallsbeobachtungen wurden ebenfalls dokumentiert.
Die Gelandetermine sind der folgenden Tabelle zu entnehmen.

Tabelle 1: Gelandetermine

Termin Uhrzeit Temperatur Wetter
06.05.2022 6:30 — 11:00 8°C -18°C sonnig
09.06.2022 6:15-11:00 | 11°C-17°C sonnig, abschnittsweise bewdlkt
19.07.2022 6:30 — 11:00 14°C - 30°C sonnig

Kartiert wurden alle angetroffenen potenziell planungsrelevante Arten, wobei der Schwerpunkt
auf den Artengruppen der Vogel, Libellen, Tagfalter und auf dem Biber lag. Als optisches Hilfs-
mittel dienten ein Fernglas sowie eine Kamera. Vogel, die mit revieranzeigendem Verhalten
oder am Nistplatz registriert wurden, sind als ,Brutvogel im UG* bezeichnet. Nahrung su-
chende Voégel, denen kein Brutrevier im UG zugeordnet werden konnte, sind als ,Nahrungs-
sucher im UG“ bezeichnet.

Als Untersuchungsgebiet (UG) wurde der in Abb. 2 dargestellte Bereich abgegrenzt.
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I Untersuchungsgebiet

—

Abbildung 16: Abgrenzung des Untersuchungsgebietes

Zu der Artengruppe der Fische sowie der Fledermause fanden keine gezielten Erfassungen
statt. Zur Einschatzung des Arteninventars erfolgen Analogieschliisse anhand der Biotopaus-
stattung.

Fur die Artengruppe der Fische wird zudem auf die offiziellen Daten des ,Fischmonitorings in
Rheinland-Pfalz gemalR EU-Wasserrahmenrichtlinie“ aus 2013 sowie auf Informationen des
Umwelt- und Servicebetrieb Zweibriicken AGR (UBZ) zurtickgegriffen.

Die Ergebnisse der Erfassungen werden im Folgenden dargestellt.

3.6.1 Vogel

Im UG wurden insgesamt 46 Vogelarten erfasst (s. Tabelle 2).

Tabelle 2: Festgestellte Vogelarten

Abkurzungen:

Status: BV = Brutvogel im UG; pot. BV = potenzieller Brutvogel im UG; NG = Nahrungsgast im UG; BV u = Brut-
vogel im Umland des UG

VS-RL = Vogelschutz-Richtlinie, Die Aussagen beziehen sich auf Art. 4 (1 und 2) der VS-RL. | = Art des Anhangs
l.

Gesetzlicher Schutz: Alle européischen Vogelarten sind nach 8 7 (2) Nr. 13 BNatSchG besonders geschutzt.
Daruber hinaus sind bestimmte Arten nach 8 7 (2) Nr. 14 BNatSchG streng geschutzt (mit ,88“ gekennzeichnet)
sowie nach EG-ArtSchVO Nr.338/97 streng geschitzt (mit ,§88" gekennzeichnet).

Gefahrdungsstufen nach den Roten Listen:

Rote Liste Deutschland (D) (RysLAvy 2020): 1 = Vom Aussterben bedroht, 2 = Stark geféhrdet, 3 = gefahrdet, R
= extrem selten; V = Vorwarnliste).
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Rote Liste Rheinland-Pfalz (RP) (SimMoN et al. 2014): 0 = ausgestorben 1 = Vom Aussterben bedroht,
2 = stark gefahrdet, 3 = gefahrdet, 4 = Potenziell gefahrdet, V = Vorwarnliste

Deutscher Artname X\g;z?::chaﬂhcher RL D RFT_IID BNatSchG \QSL Status
Amsel Turdus merula - - § BV
Bachstelze Motacilla alba - - § pot. BV
Blaumeise Parus caeruleus - - ] BV
Buchfink Fringilla coelebs - - § BV u
Buntspecht Dendrocopos major - - ] BV u
Dorngrasmiuicke Sylvia communis - - 8 BV
Eichelhaher Garrulus glandarius - - ] BV u
Eisvogel Alcedo atthis - \% 88 I NG
Elster Pica pica - - § BV u
Fischadler Pandion haliaetus 3 0 888§ I UF
Fitis Phylloscopus trochilus - - 8§ BV
Gartenrotschwanz Phoenicurus phoenicurus - V § BV u
Gebirgsstelze Motacilla cinerea - - 8§ pot. BV
Gimpel Pyrrhula pyrrhula - - § BV u
Girlitz Serinus serinus - - 8§ BV u
Graureiher Ardea cinerea - - 8 NG
Grlnspecht Picus viridis - - 8§ NG
Hausrotschwanz Phoenicurus ochruros - - 8§ BV
Haussperling Passer domesticus - 3 § BV u
Heckenbraunelle Prunella modularis - - § BV
Kleiber Sitta europaea - - § BV u
Kohlmeise Parus major - - § BV
Mauersegler Apus apus - - § NG
Mehlschwalbe Delichon urbicum 3 3 § NG
Mittelspecht Dendrocopos medius - - 88 I BV u
Monchsgrasmiicke Sylvia atricapilla - - § BV
Nachtigall Luscinia megarhynchos - - 8 BV
Pirol Oriolus oriolus \% 3 § BVu
Rabenkrahe Corvus corone - - § BV u
Ringeltaube Columba palumbus - - § BV u
Rotkehlchen Erithacus rubecula - - § BV
Rotmilan Milvus milvus - Vv 888§ I UF/NG
Saatkrahe Corvus frugilegus - - § UF/ING
Schwanzmeise Aegithalos caudatus - - § BV
Schwarzmilan Milvus migrans - - §8§ I NG
Singdrossel Turdus philomelos - - 8 pot. BV
fr(])gr\]mergoldhahn- Regulus ignicapilla - - § Bvu
Sperber Accipiter nisus - - §8§ NG
Star Sturnus vulgaris 3 \% § BV
Stieglitz Carduelis carduelis - - 8 BV u
Stockente Anas platyrhynchos - 3 § BV
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Deutscher Artname X\?;Z?Tr:zchaﬂhcher RL D RFT_IID BNatSchG \QSL Status
Sumpfmeise Parus palustris - - ] BV
Sumpfrohrsanger Acrocephalus palustris - - 8 BV
WeiRstorch Ciconia ciconia \% - 8§ I NG
Zaunkonig Troglodytes troglodytes - - § BV
Zilpzalp Phylloscopus collybita - - ] BV

Die in Tabelle 2 aufgefuhrten festgestellte und potenziellen Brutvogelarten sowie Nahrungs-
gaste im UG zahlen nach FROELICH & SPORBECK (2011) mit Ausnahme von Eisvogel, Fisch-
adler, Grinspecht, Haussperling, Mehlschwalbe, Mittelspecht, Pirol, Rotmilan,
Schwarzmilan, Sperber und Weil3storch zu den ungefahrdeten ubiquitéaren Arten. Die Arten
Gartenrotschwanz, Star und Stockente sind aufgrund der Einstufung in der Roten Liste von
Rheinland-Pfalz bzw. Deutschland ebenfalls hervorzuheben.

Der Eisvogel wurde an mehreren Stellen im UG im Vorbeiflug bei der Nahrungssuche gese-
hen oder gehort und gilt daher als Nahrungsgast im Plangebiet. Fir die Brut geeignete Steil-
wande kommen im Plangebiet nicht vor. Nach Feststellungen aus anderen Projekten im Be-
reich Hornbach/Bickenalb ist zu erwarten, dass der Eisvogel im UG als Nahrungssucher au-
Berhalb der Nistzeit vorkommt. Er besiedelt saubere Fliisse, gréf3ere Bache und Teichanlagen
mit ausreichend Sitzwarten und mdglichst nahe gelegenen Steilwanden oder Uferabrissen
zum Bau der Brutrohre (RAMACHERS 2011). In Rheinland-Pfalz gilt der Vogel mit 200 — 800
Brutpaaren als selten, der Bestand des Jahresvogels wird als unveréandert eingestuft (SIMON
et al. 2014).

Der Fischadler wurde am 6.05.2022 beim Uberflug in Richtung Norden uber das Untersu-
chungsgebiet beobachtet. Bruten der Art sind in Rheinland-Pfalz nicht bekannt, der Vogel be-
fand sich auf dem Durchzug in ein Brutrevier.

Der Grunspecht wurde regelmaflig im westlich angrenzenden Waldbereich registriert, das
Plangebiet sucht er im Bereich der uferbegleitenden Gehélze zur Nahrungssuche auf. Er be-
siedelt lichte Laub-Altholzbestande, Auenlandschaften und Streuobstwiesen mit umliegenden
Grasflachen, wo er seine Hauptnahrung (Ameisen) findet. In Rheinland-Pfalz ist der Jahres-
vogel landesweit verbreitet, der Bestand mit 5.000 — 8.000 Brutpaaren wird als zunehmend
eingestuft (SIMON et al. 2014).

Haussperlinge wurden in den 6stlich ans Untersuchungsgebiet angrenzenden Garten festge-
stellt und gelten daher als Brutvogel des Umlandes. Als Lebensraum der Art gelten menschli-
che Siedlungsgebiete und die dort bestehenden Griin- und Gartenanlagen. Mit bis zu 215.00
Brutpaaren in Rheinland-Pfalz gilt die Art als haufig, der stark abnehmende Bestand fiihrt al-
lerdings zu einer Einstufung als gefahrdeter Brutvogel in Rheinland-Pfalz (SIMON et al. 2014).

Die Mehlschwalbe wurde als Nahrungsgast im UG dokumentiert, eine Brut an Gebauden in
der angrenzenden Ortslage von Rimschweiler gilt als wahrscheinlich. Die in Deutschland und
Rheinland-Pfalz als gefahrdet eingestufte Art britet dabei meist an der Aul3enseite von Ge-
bauden und gilt als Langstreckenzieher.

Der Mittelspecht wurde im westlich angrenzenden Wald verhdrt und gilt daher als Brutvogel
im Umland des Untersuchungsgebietes. Er bevorzugt altere Laubwalder mit einem reichen
Eichenanteil und ausgedehnte Feldgehdlze mit Altholzbestanden und hohem Totholzanteil fir
den Hohlenbau (RAMACHERS 2011). In Rheinland-Pfalz wir der Bestand der als mittelhdufig
geltenden Art mit 4.000 — 6.000 Brutpaaren als zunehmend eingestuft (SIMON et al. 2014).
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Im gleichen Waldgebiet wie der Mittelspecht wurde auch der Pirol als Brutvogel aul3erhalb
des Brutgebietes registriert. Der Zugvogel besiedelt lichte altere Laub- und Mischwalder mit
Rotbuchen und Eichen und groRRere Feldgehdlze (RAMACHERS 2011). In Rheinland-Pfalz gilt
die als gefahrdet eingestufte Art mit 1.000 bis 2.200 Brutpaaren als mittelhaufig, der Bestand
nimmt ab (SIMON et al. 2014).

Die Greifvogelarten Rotmilan, Schwarzmilan und Sperber wurden allesamt als Nahrungs-
gaste im Untersuchungsgebiet registriert. Bei allen Arten gilt eine Brut in den umliegenden
Waldgebieten als wahrscheinlich.

Der Weil3storch wurde als Nahrungsgast auf den Wiesen dstlich des Hornbachs nachgewie-
sen. Er siedelt als Kulturfolger in Offenlandbiotopen mit nicht zu hoher Vegetation, bevorzugt
dabei Niederungen mit Teichen, Feuchtwiesen und anderem Extensivgriinland (RAMACHERS
2011).

Der Gartenrotschwanz wurde in den ¢stlich an das UG angrenzenden Hausgarten registriert
und gilt daher als Brutvogel im Umland. Die Art britet in lichten Altholzbesténden, in Sied-
lungsgebieten mit verwilderten Obst- und Hausgarten, Streuobstwiesen oder Parklandschaf-
ten (RAMACHERS 2011). In Rheinland-Pfalz wird der Bestand des mittelhdufigen Vogels mit
1.000 — 1.500 Brutpaaren als gleichbleibend eingestuft (SIMON et al. 2014). In der Roten Liste
wird er auf der Vorwarnliste gefihrt.

Der Star wurde in der uferbegleitenden Vegetation als Brutvogel im UG festgestellt. In der
aktualisierten Roten Liste von Deutschland gilt der Star als gefahrdet, in Rheinland-Pfalz wird
er auf der Vorwarnliste gefiihrt. Er besiedelt eine Vielfalt von Landschaften und Strukturen,
sofern Nistmoglichkeiten (héhlenreiche Baumgruppen, Gebaude, Nistkasten) und Nahrungs-
flachen (kurzrasiges, nicht zu trockenes Griinland) vorhanden sind (RAMACHERS 2011). In
Rheinland-Pfalz briten 210.000 bis 290.000 Brutpaare, der Bestand gilt als abnehmend (SI-
MON et al. 2014).

Die Stockente wurde mit Jungtieren auf dem Hornbach gesichtet und gilt daher als Brutvogel.
In der Roten Liste von Rheinland-Pfalz ist sie als gefahrdet eingestuft, da die Hybridisierung
mit im Freiland vorkommenden Haus- und fremdlandischen Entenarten die genetische Identi-
tat der Art gefahrdet (SIMON et al. 2014). Der Bestand des als vielseitig geltenden Brutvogels
wird in Rheinland-Pfalz mit 4.000 — 5.000 Brutpaaren angegeben und als abnehmend einge-
stuft (SIMON et al. 2014).

3.6.2 Libellen

Im UG wurden 4 Libellenarten erfasst (Tabelle 3).
Tabelle 3: Erfasste Libellenarten
Abkurzungen:

Schutzstatus: Nach § 7 (2) Nr. 13 BNatSchG besonders geschutzt (= 8) bzw. nach § 7 (2) Nr. 14 BNatSchG
streng geschitzt (= §8).

FFH-RL = Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie (Arten gemafl Anhange Il (* = prioritare Art) und IV = Streng geschiitzte
Art nach Anhang IV.

Gefahrdungsstufen nach den Roten Listen:

Rote Liste Deutschland (D): OTT et al. (2021): 1 = Vom Aussterben bedroht, 2 = Stark geféhrdet, 3 = gefahrdet,
- = ungefahrdet G = Gefahrdung unbekannten Ausmalles, V = Vorwarnliste, R = extrem selten.

Rote Liste Rheinland-Pfalz (RP) OTT et al. (2018): 0 = ausgestorben, 1 = Vom Aussterben bedroht, 2 = Stark
gefahrdet, 3 = geféhrdet, - = Ungefahrdet, V = Vorwarnliste, D = Daten defizitar, R = extrem selten, Nb = nicht
bewertet.
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Deutscher Arthame Wissenschaftlicher Arthame | RL D | RL RLP FFH BNatSchG
Plattbauch Libellula depressa - - §
Blaufligel Prachtlibelle Calopteryx virgo - - ]
Gebanderte Prachtlibelle Calopteryx splendens - - 8§
Grune Keiljungfer Ophiogomphus cecilia - - I, v 8§

Waéhrend die Art Plattbauch nur mit einem Exemplar im Bereich der Wiesen 0stlich des Horn-
bachs registriert wurde, kamen die anderen drei, an FlieRgewasser gebundene Arten, haufiger
im Plangebiet vor.

Die Gebanderte Prachtlibelle kam dabei im Vergleich zur Blaufligel-Prachtlibelle (Fehler!
Verweisquelle konnte nicht gefunden werden.) weniger haufig vor. Nach JurRziTzA (2000)
ist es typisch, dass bei einem Vorkommen beider Prachtlibellen-Arten an einem Gewéasser
eine Art haufiger als die andere ist. Beide Arten besiedeln bevorzugt teilbeschattete, sommer-
kiihle und klare Bache, teils auch Graben und Kanéle in Waldnahe (WILDERMUTH & MARTENS
2014).

Die Grine Keiljungfer (Abbildung 18) konnte bei der Begehung am 19.07.2022 mit rund 10
Individuen im Bereich des Plangebiets festgestellt werden. Sie besiedelt verschiedene Fliel3-
gewasser, von groReren Strémen bis zu schmalen Flachen, erreicht die grof3ten Individuen-
dichten allerdings an den Mittellaufen des Tieflandes und gilt aufgrund ihrer Habitatanspriiche
als guter Indikator fiir naturnahe und reich strukturierte FlieRgewasser (Friedritz et al. 2018).
Die Grune Keiljungfer steht als Art des Anhang Il und IV der FFH-Richtlinie unter besonderem
Schutz.

Bei einem Nachweis der Imagines (Geschlechtsstadium der Libellen) an einem Flie3gewasser
im Juli ist aufgrund der Okologie der Art davon auszugehen, dass der Hornbach im Renaturie-
rungsabschnitt als Fortpflanzungsgewasser genutzt wird. Die Larven bevorzugen dabei vege-
tationsarme Stellen in Form von Sandb&nken am Bachgrund und eine FlieRgeschwindigkeit
von Uber 0,4 m/s (BELLMANN 1987). Es ist davon auszugehen, dass im Plangebiet kleinflachig
auch geeignete Larvenhabitate vorhanden sind.

Abbildung 17: Blaufligel Prachtlibelle
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Abbildung 18: Grine Keiljungfer

3.6.3 Tagfalter

Auf den Wiesen 0stlich des Hornbachs wurden 9 Tagfalterarten erfasst (Tabelle 4).

Tabelle 4: Erfasste Tagfalterarten

Abkirzungen:

FFH-RL = Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie (Arten geméaR Anhang IV = Streng geschitzte Art).

Gesetzlicher Schutz: Nach § 7 (2) Nr. 13 BNatSchG sind bestimmte Arten besonders geschutzt (= §). Daruber
hinaus sind bestimmte Arten nach 8 7 (2) Nr. 14 BNatSchG streng geschutzt (= §8).

Gefahrdungsstufen nach den Roten Listen:

Rote Listen Deutschland (D): REINHARDT & Bolz (2011), Rote Liste Rheinland-Pfalz (RP): ScHMIDT & MITARBEITER
(2014): 0 = ausgestorben, 1 = Vom Aussterben bedroht, 2 = Stark gefahrdet, 3 = gefahrdet, R = selten, geographi-
sche Restriktion, 4 = potenziell gefahrdet, V = Vorwarnliste, G = Gefahrdung anzunehmen, Status z. Zt. Unbekannt,
I (VG) = Vermehrungsgaste.

Deutscher Artname Wlssenscr:]g?:ltgcher Al RL D RF\I’_IID FFH BNatSchG

Aurorafalter Anthocharis cardamines - -
Faulbaumblauling Celastrina argiolus - -
Grol3er Kohlweif3ling Pieris brassicae - -
Grunader-Weil3ling Pieris napi - -

Hauhechel-Blauling Polyommatus icarus - - 8
Kleiner Kohlweif3ling Pieris rapae - -

Kleines Wiesenvogel- Coenonympha pamphilus - - §

chen

Ochsenauge Maniola jurtina - -
Tagpfauenauge Aglais io - -
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Insgesamt zeigt sich im Untersuchungsgebiet ein Artenspektrum aus weit verbreiteten und
ungefahrdeten Arten, die sich wenig spezialisiert in der Wahl ihres Lebensraumes zeigen. Mit
dem Faulbaumblauling wurde eine Art im Bereich des Waldrandes festgestellt, die hauptsach-
lich in Laubwaldern vorkommt.

Hervorzuheben sind die beiden besonders geschutzten Arten Hauhechel-Blauling und Klei-
nes Wiesenvogelchen. Sie gelten aber weder in Rheinland-Pfalz noch bundesweit als ge-
fahrdet und kommen in verschiedenen Offenlandbiotopen vor.

" B,

Abbildung 19: Kleines Wiesenvdgelchen

3.6.4 Anmerkungen zum Vorkommen von VSG-Zielarten

Nachfolgend sind bezuglich der Zielarten des VSG 6710-401 ,Hornbach und Seitentaler” Eis-
vogel, Neuntotter, Weil3storch sowie den daruber hinaus in den Datenblattern aufgefiihrten
Arten Bekassine, Wasserralle, Schwarzkehlchen und Sumpfrohrsanger Einschatzungen
zum Vorkommen im UG zusammengestellt:

e Eisvogel

Im geplanten Renaturierungsabschnitt wurde der Eisvogel wurde mehrmals bei der Nah-
rungssuche beobachtet und verhort. Fir die Brut geeignete Steilwédnde kommen im Plangebiet
nicht vor. Nach Feststellungen aus anderen Projekten im Bereich Hornbach/Bickenalb ist zu
erwarten, dass der Eisvogel im UG als Nahrungssucher auRerhalb der Nistzeit vorkommt.

e Neuntoter

Der Neuntdter wurde im UG nicht festgestellt, kann aber potenziell als Brutvogel im Bereich
der Hornbach-Auengeholze auftreten.

e Weildstorch

Der Weil3storch konnte bei der Begehung am 19.07.2022 mit drei Exemplaren bei der Nah-
rungssuche im UG festgestellt werden und gilt dementsprechend als Nahrungsgast. Die Art ist
infolge eines Wiederansiedlungsprojekts (z.B. SToLTz & HELB 2004) in weiterer Ausbreitung
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und in der Umgebung von Mauschbach, am Kirschbacherhof und bei Homburg-Beeden als
Brutvogel etabliert.

Abbildung 20: WeiRRstorch bei der Nahrungssuche im Plangebiet

e Bekassine, Wasserralle und Schwarzkehlchen

Die Arten wurden bei der Erfassung nicht festgestellt und sind aufgrund fehlender Habitate im
UG auch nicht zu erwarten.

e Sumpfrohrséanger

Der Sumpfrohrsénger konnte als Brutvogel in den Weidengebiischen entlang der Hornbach-
aue nachgewiesen werden. Er gilt nicht als Zielart des Vogelschutzgebietes, ist aber dennoch
in der Gebietsbeschreibung als vorkommende Art aufgefuhrt.

Abbildung 21: Sumpfrohrséanger im Bereich eines Grabens im Untersuchungsgebiet
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3.6.5 Fische

Zur Umsetzung der EU-WRRL erfolgte 2013 ein Monitoring der Qualitatskomponente ,Fische®,
zur Ermittlung des 6kologischen Zustands ausgewahlter Gewasser. Die Elektrobefischungen
hierzu fanden im August und September 2013 an 15 FlieRgewéassern der sudwestlichen Pfalz
statt. Dazu wurden von der SGD Sud fir jedes zu untersuchende Gewasser der Startpunkt,
die Lange der zu befischenden Strecke, die Anzahl der einzusetzenden Fischfang-Teams und
die mindestens zu erreichende Individuenzahl vorgegeben. (BERNAUER 2013).

Zum Unteren Hornbach wurde die Befischung an der Bddingerwerkbriicke in Althornbach
durchgefuhrt (Probestelle 231). Eine mit dem Standort vergleichbare Probestelle befindet sich
am Unteren Schwarzbach zwischen Contwig und Zweibriicken (Probelstelle 236).

Fur die Probestelle am Unteren Hornbach (231) zeigt sich im Ergebnis Bachschmerle, Schnei-
der und Elritze als dominante Arten. Daneben traten vereinzelt Aal, Asche, Bachforelle,
Groppe, Grundling und Stichling auf. Die Altersstruktur der Leitarten ist als eher schlecht ein-
zuschatzen. Die Probenahme-Ergebnisse zeigen ein Defizit bei den anadromen und
potamodromen Arten (0 von 2 Referenzarten nachgewiesen). Dies deutet auf Defizite der
Langsdurchgéangigkeit des Gewassersystems hin. Diese kdnnen jedoch auRerhalb des bewer-
teten Wasserkorpers bzw. FlieRgewassers lokalisiert sein. Der 6kologische Zustand wird auf
Grundlage der Befischungsergebnisse als ,mafig* eingestuft.

An der Probestelle 236 am Unteren Schwarzbach wurde Bachschmerle und Elritze als domi-
nante Art erfasst. Daneben traten vereinzelt Aal, Bachforelle, Bachneunauge, Giebel, Groppe,
Griundling, Rotauge und Stichling auf. Von den Leitarten konnte nur der Schneider nicht nach-
gewiesen werden. Dessen Fehlen und die Dominanz von Elritzen und Schmerlen fiihren bei
der Artenabundanz und Gildenverteilung zur Verschlechterung der Bewertung. Das Fehlen
von wandernden Arten fuhrt Gber den Migrationsindex zur Abwertung. Fischregion und Alters-
struktur werden dagegen als gut eingestuft. Insgesamt wird der 6kologische Zustand als ,ma-
Rig“ eingestuft.

Zur Erfassung der Fischfauna gemaf EU-WRRL liegen inzwischen aktueller Ergebnisse aus
weiteren Befischungen vor. Diese sind jedoch unveréffentlicht und daher unzugénglich. Aller-
dings wird in der aktuellen Zustandsbewertung des Unteren Hornbachs der Zustand immer
noch mit ,mafRig“ bewertet.

Die Ergebnisse der Probestellen 236 und 231 der WRRL-Befischung 2013 decken sich mit
den Befischungsergebnissen des UBZ, die im Rahmen von Baustellen im Stadtgebiet durch-
gefuhrt wurden. Demnach treten neben vielen Besatzfischen Bachschmerle und Bachneun-
auge dominant auf. Das Vorkommen von Bachneunauge variiert jedoch nach vorkommendem
Substrat. Die Groppe ist aufgrund der Wassertiefe unterreprasentiert.

Fazit:

Die Qualitatskomponente ,Fische® wird fir den gesamten Wasserkérper (WK) Unterer Horn-
bach als ,maRig“ bewertet. Die degradierte Struktur im MaRnahmenbereich lasst hier aller-
dings lediglich einen unbefriedigenden bis schlechten Zustand erwarten. Der Optimalbereich
der Lebensraumanspriiche der fir den WK Referenz-Fischzonose wird an keiner Stelle der
Mafinahmenstrecke sichergestellt.

3.6.6 Flederméuse

Konkrete Nachweise von Fledermausarten im Plangebiet liegen nicht vor. Durch das Vorhaben
werden potenzielle Nahrungsflachen und Leitstrukturen von Fledermausen in Anspruch
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genommen. Bei den zu rodenden Gehdlzen handelt es sich zum Teil um Bestéande mit starkem
Baumholz (Brusththendurchmesser zwischen tber 50 cm). Wahrend der querschnittsorien-
tierten Begehungen wurde der Bestand nicht explizit auf Hohlenb&ume kontrolliert. Die Ge-
holze weisen aufgrund des zum Teil groRen Stammdurchmessers Potenzial fir Winterquar-
tiere von Flederm&usen auf. Auch Tagesverstecke oder Wochenstuben sind nicht auszuschlie-
Ben.

Tabelle 5: Potenziell im Plangebiet vorkommende Fledermausarten

Deutscher Arthame Wlssensc;]r;er\;tgcher Art Féll‘:, RL-D | FFH/VSR | Schutz
Bechsteinfledermaus Myotis bechsteinii 2 2 I, v 8§
Braunes Langohr Plecotus auritus 2 3 v 8§
Graues Langohr Plecotus austriacus 2 1 v 8§
GroRe Bartfledermaus Myotis brandtii (neu) - v 8§
Grol3er Abendsegler Nyctalus noctula 3 Vv v 8§
GroRes Mausohr Myotis myotis 2 - I, v 8§
Kleine Bartfledermaus Myotis mystacinus 2 - v 8§
Kleiner Abendsegler Nyctalus leisleri 2 D v 8§
Muckenfledermaus Pipistrellus pygmaeus | (neu) - v 8§
Nordfledermaus Eptesicus nilssonii Il 3 v 8§
Rauhautfledermaus Pipistrellus nathusii 2 - v 8§
Wasserfledermaus Myotis daubentonii 3 - v 8§
Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus 3 - v 8§

Von den (potenziell) im Plangebiet vorkommenden Fledermausarten (Messtischblatt 6710,
Zweibriicken) kénnten mit Ausnahme der vorwiegend im hohen Luftraum jagenden Abendseg-
ler alle Gbrigen Fledermausarten das Plangebiet als Nahrungsgaste oder Durchziigler anflie-
gen (vgl. Tabelle 2). Die Arten Bechsteinfledermaus, GrofR3er und Kleiner Abendsegler sowie
die Rauhautfledermaus nutzen Baumhéhlen sowohl als Sommerquartiere bzw. Wochenstuben
als auch als Winterquartiere. Die Arten Braunes Langohr, Gro3e Bartfledermaus und Nordfle-
dermaus nutzen Baumhohlen als potenzielle Sommerquartiere und Wochenstuben.

Durch die vorhabenbedingten Eingriffe kommt es nicht zu einer Einschrankung des Gebiets
als potenziellen Nahrungs- oder Durchzugsraumes. Bei einer Fallung von H6hlenbdumen mit
geeigneten Strukturen fir die oben beschriebenen Arten kann eine Betroffenheit nicht ausge-
schlossen werden.

Um das Eintreten von Verbotstatbestanden auszuschlief3en, sind entsprechende MalRhahmen

einzuhalten (s. Kapitel 8).

3.6.7 Weitere Arten(-gruppen)

e Biber

Bei den Begehungen im UG wurden keine Hinweise auf eine Ansiedlung wie Fral3- Nagespu-
ren festgestellt.
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Vorkommen des Bibers sind am Hornbach weiter nérdlich und stidlich vom UG dokumentiert
(Info Biber-Zentrum Wappenschmiede Fischbach bei Dahn). Daher ist potenziell mit durch-
wandernden Exemplaren oder einer Ansiedlung zu rechnen.

Nach Informationen des UBZ sind Bibervorkommen seit rund 10 Jahren (im Stadtgebiet von
Zweibriicken) an Hornbach und Schwarzbach belegt. Zuletzt konnte 2018 eine Biberpaar fur
rund 2 Monate regelméRig am Hornbach beobachtet werden.

e Amphibien

Bei der Begehung am 6.05.2022 konnten im Bereich eines Grabens dstlich des Hornbachs
Kaulquappen der Erdkréte nachgewiesen werden. Andere Amphibienarten konnten bei den
zoologischen Querschnittserfassungen nicht festgestellt werden.

3.7 Landschaftsbild und Erholung

Das Landschaftshild im Plangebiet wird durch landwirtschaftliche Nutzflachen (Grunland)
und dem Hornbach gepragt. Lage und Verlauf des Baches sind nur durch die begleitenden,
sehr dicht stehenden Ufergehdlze wahrnehmbar. Der Bachlauf ist jedoch geradlinig ausgebil-
det und liegt tief eingeschnitten, sodass eine raumlich sehr strenge Trennung zwischen Ge-
wasser und seinem Vorland besteht. Eine fiir naturnahe FlieBgewasser enge und kleinteilige
Verzahnung zwischen Bach und Aue verbunden mit einer hohen Strukturvielfalt und einem
abwechslungsreichen Landschaftshildmosaik ist nicht gegeben.

Unmittelbar westlich des Hornbachs befindet sich eine intensiv genutzte Kleingartenanlage mit
zahlreichen Gebaude und fremdlandische Gehdlzbestanden. Die Kleingartenanlage erstreckt
sich Uber das gesamte Vorland und bildet somit eine Barriere innerhalb des Talraumes, auch
hinsichtlich des Landschaftsbildes. Im Siden des Plangebiete liegt im dstlichen Vorland die
Gartenanlage des Obst- und Gartenbauvereins. Auch diese gartnerische Anlage versperrt ei-
nen freien Blick Uber die Tallandschaft.

Nordostlich des Plangebietes verlauft die Bundesstral3e B424, welche jedoch durch einen Ge-
hdlzgurtel abgeschirmt wird. Weiter stidlich schliel3t sich die Ortslage von Rimschweiler an. Im
weiteren Umgriff pragen Siedlungsstrukturen sowie Waldbestéande im Mosaik mit landwirt-
schaftlichen Nutzflachen das Landschaftsbild.

Grundsatzlich ist die Hornbachaue fir die Naherholung von Bedeutung. Spazierwege, die
den Talraum queren sind im Bereich der geplanten Gewasserrenaturierung aber nicht vorhan-
den. An den Talrandern laufen im Osten ein ausgebauter Fuf3- und Radweg und im Westen
ein Waldrandweg, der im nordlichen Abschnitt zugleich die Zufahrt zur Kleingartenanlage dar-
stellt. Der 6stliche Rad- und Fu3weg ist stark frequentiert, da er auch unmittelbar am Sied-
lungsrand von Rimschweiler entlangfuhrt.
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4 Bewertung der Biotoptypen

Die vorhandenen Biotoptypen im Bereich der Vorhabensflachen wurden in Bezug auf ihre
Leistungsfahigkeit innerhalb des Naturhaushaltes und hier insbesondere in Bezug auf ihre
Wertigkeit fir den Arten- und Biotopschutz gemafl dem Praxisleitfaden zur Ermittlung des
Kompensationsbedarfs in Rheinland-Pfalz (MKUEM 2021) bewertet.

Der im Mai 2021 erschienene Praxisleitfaden ergénzt als standardisiertes Bewertungsverfah-
ren die Landeskompensationsverordnung (LKompVO) in Bezug auf die konkrete Bewertung
von Eingriffen, die Ermittlung des Kompensationsbedarfs und die Ableitung der erforderlichen
KompensationsmalRnahmen.

Tabelle 6: Darstellung der dauerhaft beanspruchten Biotope und deren Wertigkeiten gemaf Pra-
xisleitfaden (MKUEM 2021)

Bestand
Biotopcode | Bezeichnung ~
N
& Z -
B > e}
=% | &%
m S =g
BEO Ufergeholz, mittlere Auspragung 16 hoch
BEO Ufergehdélz, junge Auspragung 13 hoch
BF1 Baumreihe, alte Auspragung aus autoch- 18 sehr hoch
thonen Arten
BF1 Baumreihe, mittlere Auspragung aus nicht 11 mittel
autochthonen Arten
BF1 Baumreihe, junge Auspragung aus autoch- 11 mittel
thonen Arten
EA3 Fettwiese, intensiv genutztes Griinland 8 gering
EAl Fettwiese, Flachlandauspragung (Glattha- 15 hoch
ferwiese), mafig artenreich
EC1 Nass- und Feuchtwiese, maRig artenreich 15 hoch
yEC1 Nass- und Feuchtwiese, gesetzlich ge- 19 sehr hoch
schiitztes Biotop, artenreich
FM6 Mittelgebirgsbach, anthropogen stark be- 8 gering
eintrachtigt, typische Auspragung
FNO/KB2 Graben mit gewasserbegleitendem Saum, 14,5 hoch
naturnah
KB2 gewasserbegleitendem Saum, naturfern 8 gering
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5 Landespflegerische Wirkungsanalyse

5.1 Kurze Beschreibung des Vorhabens

Eine ausfihrliche Beschreibung und Begrindung des Vorhabens sowie seiner Zielsetzungen
erfolgt im Erlauterungsbericht des Ing. Buros DURAWA. Der Erlauterungsbericht ist den An-
tragsunterlagen als Anlage 1.1 beigefugt. Die graphische Darstellung der einzelnen Mal3nah-
men erfolgt in den Lageplanen (Unterlage Nr. 2.3-1 und 2.3-2 sowie in den Detailplanen Un-
terlagen-Nr. 7.1 -7.10).

Zusammenfassend lasst sich das Vorhaben folgendermaf3en beschreiben:

Die Ubergeordnete Zielsetzung der MaBhahme im Abschnitt 2 besteht in einer gewassertyp-
spezifischen Redynamisierung des Hornbachs unter Berlicksichtigung/Beachtung értlicher, re-
levanter Restriktionen (z.B. Schrebergartenanlagen im Vorland rechts und links, ehemalige
Wasseraufbereitungsanlage, Entwasserungsgraben/Nebengewasser).

Die Aufwertung des Gewassers erfolgt zum einen durch den Einbau verschiedener gewasser-
typischer und morphodynamisch sowie biologisch relevanter Strukturen, zum anderen soll eine
Entwicklung hin zu einem selbstgenerierenden System in Gang gesetzt werden.

Die Redynamisierung erfolgt dabei durch die Entnahme des bestehenden Uferverbaus am
linken Ufer (in FlieRrichtung gesehen) und der punktuellen Modellierung einer Prall- und Gleit-
ufer-Asymmetrie (Bettaufweitung, Uferabflachung). Des Weiteren erfolgt der Einbau von 5 gro-
3en Dreiecksbuhnen, welche ihre grof3te Wirksamkeit (Stromungslenkung) bei bordvollem Ab-
fluss erreichen. Mit ihrer Hilfe sollen eigendynamische Laufverlagerungsprozesse ausgeldst
und fortlaufend in Gang gehalten werden.

Der Einbau von sonstigen Initialstrukturen in Form von beispielweise Raubdumen, Wurzelsto-
cken, Pyramidenstammbuhnen, Steinbuhnen oder Totholzstrukturen bewirken weiterer, klein-
rdumige Effekte, wie Stromungs-, Tiefen- und Substratdiversifizierung, als Voraussetzung ei-
ner Vielfalt an Kleinlebensraumen fiir die aquatischen Organismen.

Eine besondere Bedeutung kommt der Bildung von Laichhabitaten fiir kieslaichende Fischar-
ten in Form von Kieseinbau in schneller durchstrémten Bereichen zu.

Der zu dicht stehende Ufergehdlzsaum, der als Lebendverbau wirkt und so eine eigendynami-
sche Entwicklung unterbindet, wird ausgedinnt. Im Bereich der geplanten Profilaufweitungen
sowie in Bereichen, die zur Initiierung aktiver Prallufer vorgesehen sind, muss das Ufergehélz
entnommen werden. Die entnommenen Geholze werden an anderer Stelle am Ufer oder im
Vorland vorgesehenen Entwicklungskorridor neu gepflanzt.

Bei der Gehdlzentnahme werden keine offensichtlichen Habitatbaume (Altholz mit Baumhoh-
len, abstehender Rinde oder sonstigen artenschutzrechtlich bedeutsamen Kleinhabitaten, z.B.
Wurzelunterstande) beseitigt. Bei der Auslichtung werden jeweils die wachstumsschwéchsten
Gehoblze beseitigt. Die Auslichtung fordert das Wachstum der verbleibenden Gehdlze und
schafft Raum fir eine eigendynamische Gewdasserentwicklung.

Die Nachpflanzung erfolgen als Heister (1-2jahrig aus Naturverjingung der Umgebung) im
Bereich der gehdlzfreien Ufer und des Entwicklungskorridors (Verhaltnis Ausgleich zu Verlust
4:1 (Sicherstellung einer ausreichenden Anzahl groRRwerdender Gehdlze). Insgesamt werden
232 Heister gepflanzt. Die Prallufer sind an der Wasserlinie von Gehdlzen freizuhalten. Der
Abstand der Ufergehdlze zueinander sollte ansonsten entlang der Niedrigwasserlinie 7 m nicht
unterschreiten.
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Mit den vorgesehenen Modellierungen und Struktureinbauten wird das fiir einen Aufwertungs-
lebensraum des FlieRgewassertyps 9 bzw. 9.1 erforderliche Mindeststrukturinventar kurzfristig
bereitzustellen und gleichzeitig eine fortlaufende eigendynamische Entwicklung in Gang zu
setzen, welche den Hornbach im Mal3nahmenbereich langfristig zu einem selbstregenerieren-
den System werden lasst.
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Abbildung 23: Ausfiihrungsbeispiel Fischunterstand aus Steinen (links) aus Holz (rechts)
(DURAWA, 2023)
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Abbildung 24: Ausfihrungsbeispiel Kiesrausche (links) aus Steinbuhne (rechts) (DURAWA,
2023)

5.2 Auswirkungen auf den Naturhaushalt

Die naturnahe Gewasserausbaumaflnahme soll dem Fliel3gewasser die Moglichkeit gegeben,
sich Uber viele Jahre hinweg, eigendynamisch zu entwickeln. Durch Einbau weiterer Initial-
strukturen in Form von Steinbuhnen, Pyramidenstammbuhnen, Raubaumen, Wurzelstécken
und Totholzstrukturen verschiedener Art sollen weitere kleinrAumige Effekte bewirkt werden,
welche im Ergebnis eine Stromungs-, Tiefen- und Substratdiversifizierung nach sich ziehen.
Diese ist Voraussetzung fur die Entwicklung einer gré3eren Vielfalt an Kleinlebensrdumen und
sogenannten Teilhabitaten, welche fir die aquatischen Organismen (Fische, Makro-
zoobenthos) von essenzieller Bedeutung sind.

Bei der Durchfiihrung der MaRnahmen ist nicht zu vermeiden, dass die auf den betreffenden
Flachen bislang vorhandenen Vegetations- und Gehélzbestande zumindest in Teilen bean-
sprucht werden. Diese Inanspruchnahme von Vegetation wird bewusst in Kauf genommen,
um im Anschluss daran eine 6kologische Aufwertung des Gebietes und insbesondere des
FlieRgewassertkosystems zu ermdglichen und zu erreichen.

Waéhrend der Bauzeit ist mit akustischen und optischen Beeintrdchtigungen zu rechnen. We-
gen der Geringfugigkeit dieses Eingriffs wurde auf die Formulierung eines Konfliktpunktes ver-
zichtet. Es verbleiben damit noch folgende Wirkungen, denen mit geeigneten MalRnahmen zu
begegnen ist.

5.2.1 Boden (b)
bl Abtrag und Umlagerung von Boden

Die Laufkrimmung wird lediglich durch den Einbau von Initialstrukturen initiiert und nicht aktiv
ausgefuhrt. An mehreren Stellen wird eine Prall-/Gleitufer-Asymmetrie durch Abflachung der
Uferbereiche und damit durch Bodenabtrag modelliert bzw. initiiert. Soweit moglich werden die
Aushubmassen im Gebiet zur Anlage von Strukturen wieder eingebaut. Uberschussmassen
werden entsorgt.

Durch den Verzicht auf eine aktive Laufverlagerung bleiben Bodenbewegungen im Zuge der
Baumaflnahmen auf das unvermeidbare Minimum begrenzt.

Betroffen von den Abgrabungen sind Auenlehme. Diese sind durch die vorhandenen Entwas-
serungsmafinahmen kulturfahig gemacht und kdnnen daher landwirtschaftlich genutzt
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werden. Eine bestehende Veranderung im Hinblick auf die urspriinglichen, natirlichen Boden-
eigenschaften ist in der Folge anzunehmen.

Wie bereits erwéahnt soll mit den Abgrabungen eine eigendynamische Gewasserentwicklung
initiiert werden. Diese beinhaltet natirlicherweise einen Wechsel zwischen Bodenabtrag an
den Prallufern und Anlandungen im Bereich der Gleitufer, sodass Bodenverlagerungen zu den
natirlichen Charakteristika innerhalb einer intakten eigendynamischen Auenlandschaft zah-
len. Die Bodenabtrége sind vor diesem Hintergrund vertretbar.

5.2.2 Schutzgut Wasser (w)
wl baubedingte Gefahrdung der Gewasser

Im Zuge von Bauarbeiten am und im Bach kdnnen Gefahrdungen des Gewassers, wie z.B.
Eintribung durch Stoffeintrag, Befahren der Bachsohle u.a., entstehen. Diese sind jedoch tem-
poréar und auf die Bauphase beschrankt. Unter Beachtung von Vermeidungsmaf3hahmen und
vor dem Hintergrund der Wiederbegriinung der Uferbereiche sind die Beeintrachtigungen nur
temporér und nicht nachhaltig.

5.2.3 Schutzgut Tiere und Pflanzen, Biotope (a)

al Inanspruchnahme von Gehdlzen

Die Ufergehdlze entlang des Hornbachs stocken in grof3en Teilen sehr dicht aneinander. Auf-
grund dessen entfalten die Wurzelstdcke eine Verbauwirkung (,Lebendverbau®), wodurch sich
keine nattrlichen Ufer- und Sohlstrukturen innerhalb des aquatischen Bereichs entwickeln
koénnen.

Infolgedessen istim Zuge der Renaturierung die Entnahme einzelner zu dicht stockender Ufer-
geholze unumganglich, um eine gewisse Morphodynamik des Hornbachs zu reaktivieren. In
den Pralluferbereichen bedarf es zu Initiierung aktiver Prallufer ebenfalls der Entnahme von
Gehdélzen unabhéngig von deren Abstand zueinander.

Bei der Auslichtung werden jeweils die wachstumsschwachsten Geholze beseitigt. Die Aus-
lichtung férdert das Wachstum der verbleibenden Gehdlze und schafft Raum fir eine eigen-
dynamische Gewasserentwicklung.

Insgesamt kommt es im Zuge der naturnahen Gestaltung des Hornbachs zu einer Rodung von
folgenden Gehdlzen:

Tabelle 7: Ubersicht Verlust an Ufergehdlzen

Abschnitt Art Entnahme Brusthohendurchmesser | Anzahl
(vgl. LP 2.3-1, 2.3-2) (BHD)
A-A Gehdlzrodung 30-40 cm 10
B-B Gehdlzrodung 25-40 cm 8
Cc-C Gehdlzrodung 25-30 cm 6
D-D Gehdlzrodung 20-40 cm 18
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E-E Gehdlzauslich- 20-30 cm 5
tung
F Gehdlzrodung 40 cm 1
G Geholzauslich- 30-40 cm 2
tung
H Gehdlzauslich- 30cm 3
tung
I Geholzrodung 50 cm 5
(Fichten)
Verlust an Ufergehdlzen insgesamt 58 Stiick

Es handelt sich i. d. R. um jingere bis mittlere Bestande mit einem Stammdurchmesser zwi-
schen 25 und 50 cm. Die Geholze weisen aufgrund dessen zum Teil Potenzial fir Winterquar-
tiere von Fledermausen auf, Tagesverstecke sind ebenfalls nicht auszuschliel3en. Die Uferge-
hdlze sowie die angrenzenden Flachen stellen zudem potenzielle Nahrungsflachen und Leit-
strukturen von Fledermausen dar.

Mit der Rodung der Baume ist ein Verlust von potenziellen Habitaten verbunden. Es besteht
die Mdglichkeit, diese potenziellen Beeintrachtigungen durch entsprechende Schutzvorkeh-
rungen auf ein Minimum zu reduzieren (vgl. Kapitel 6).

Zur Kompensation der dauerhaften Inanspruchnahme von Gehdlzen ist im Rahmen der Re-
naturierungsplanung die Neupflanzung von 243 Heistern, also im Verhaltnis 4:1, vorgesehen
(vgl. Kapitel 6).

Die Inanspruchnahme der Gehdlze erfolgt zu Gunsten der Herstellung der Renaturierung zur
Umsetzung der WRRL. Aufgrund des insgesamt positiven Effektes der Renaturierung auf die
das Okosystem FlieRgewasser, kann die Inanspruchnahme in Kauf genommen werden. Der
Aufwertung des FlieRgewassers wird ein hoheres Gewicht zugeteilt. Eine Gefahrdung der
Fauna kann durch geeignete Schutz- und Vermeidungsmafinahmen weitmdglichst reduziert
werden.

a2 Gefahrdung angrenzender Gehélze und sonstige Vegetationsbestande durch
Baubetrieb

Bei an das Bau- und Arbeitsfeld angrenzenden Geholzen ist mit Gefahrdungen zu rechnen,
z. B. durch Uberfahren des Wurzelbereiches von Baumen, Lagerung von Baumaterialien im
Wourzelbereich oder Beschéadigungen des Stammes und der Krone. Durch entsprechende
SchutzmalRnhahmen kann das Gefahrdungspotenzial derart reduziert werden, dass keine nach-
haltigen Verluste entstehen.

Gleiches gilt fur an das Bau- und Arbeitsfeld angrenzende sonstige Vegetationsbestande. Die
betreffenden Flachen sind vor Beschadigung zu schitzen. Sie sollen als Bautabuzonen fest-
gesetzt und im Gelénde gut sichtbar abgesperrt werden. Das MalRnahmenkonzept sieht ent-
sprechendes vor.
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a3 Inanspruchnahme von Grinland und Saumstrukturen im Baufeld

Die Redynamisierung des Hornbachs ist zum gréf3ten Teil innerhalb der bestehenden Gewas-
serparzelle geplant, geht aber zur Schaffung eines breiteren Gewasserbettes auch bewusst
daruber hinaus in Bereiche mit Grinland und Saumstrukturen.

Ein Verlust von Grinland und Saumstrukturen im Baufeld entsteht in einem Umfang von rund
2.500 mz2, Betroffen sind Gewdasserbegleitende trockene Saume bzw. linienférmige Hochstau-
denfluren (KB2) sowie Wiesen (EA1/EA3/EC1).

Die Wiesenbesténde mittlerer Standorte (EAO, EA1) zeigen eine typische, jedoch keine be-
sonders hochwertige Auspragung. Sie zahlen daher auch nicht zu den mageren Flachland-
Mahwiesen (FFH-LRT 6510) bzw. zu den geschitzten Biotopen nach § 30 BNatSchG.

Auf rund 270 m2 sind Teile der nach § 30 BNatSchG geschitzten Feuchtwiesen (YEC1) be-
troffen. Es kommt jedoch nicht zu einem Totalverlust wie bei einer Uberbauung, sondern zu
einer Umwidmung zu Gunsten des Biotoptyps ,naturnahes FlieRgewasser*. Die betroffen Fla-
chen werden sind kiinftig den Biotoptypen Bach oder als Ufersaum zuzuordnen. Da das Vor-
haben die Entwicklung eines naturnahen FlieRgewdassers anstrebt, der auch kinftig die Qua-
litaten eines geschuitzten Biotopes erflllt, kann diese Inanspruchnahme in Kauf genommen
werden.

Die gewdasserbegleitenden Saume werden durch die Wiederbegrinung der neuen Uferberei-
che mind. gleichwertig wieder entstehen, sodass die Inanspruchnahme nicht erheblich oder
nachhaltig ist.

Die Inanspruchnahme erfolgt zu Gunsten der Redynamisierung des Hornbachs. Aufgrund des
insgesamt positiven Effektes der Renaturierung auf die Okologie des FlieRgewassers kann die
Inanspruchnahme von Grinland und Saumstrukturen in Kauf genommen werden. Der Aufwer-
tung des FlieRgewassers wird ein hdheres Gewicht zugeteilt.

a4  Vorubergehende Inanspruchnahme von Offenlandbiotopen im Zufahrtsbereich
und ggf. auf Lagerflachen

Im Bereich der Zufahrten und ggf. im Bereich von Zwischenlagerflachen kann es zu voriber-
gehenden Inanspruchnahmen bzw. Stérungen an der Vegetation (ohne Gehdlze) kommen.

Die Vegetation kann nach Abschluss der Arbeiten sowie durch Lockerung und Ebnung des
Bodens kurzfristig durch nattrliche Sukzession oder Einsaat wieder hergestellt werden. Die
Inanspruchnahme bzw. die Stérungen sind somit nur voriibergehend und nicht entscheidungs-
relevant.

Die gesetzlich geschiitzten Nass- und Feuchtwiesen werden als Bautabuzonen ausgewiesen,
eine Lagerung ist nicht gestattet und eine Befahrung auf ein Minimum zu reduzieren.

e Potenziell mdgliche Auswirkungen auf die Fauna

Potenzielle Auswirkungen auf die Fauna werden im Rahmen der artenschutzrechtlichen Po-
tentialabschatzung in Kapitel 6 betrachtet. Unter Berlcksichtigung entsprechender Schutz-
und Vermeidungsmalfinahmen (vgl. Kapitel 8) sind nach derzeitigem Kenntnisstand keine ar-
tenschutzrechtlichen Verbotstatbestande im Sinne des § 44 BNatSchG zu erwarten.
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5.3 Schutzgut Landschaftsbild und die Erholung

Auswirkungen auf das Landschaftsbild ergeben sich als Folge der Enthahme von Ufergeh6l-
zen. Diese markieren im Ist-Zustand den Verlauf des Hornbachs und schirmen zudem die
westlich angrenzende und optisch weniger attraktive ,Rickseite” der Kleingartenanlage ab.

Die Geholzentnahme erfolgt ausschlie3lich auf der 6stlichen Bachseite, die Bestande entlang
der westlichen, also der Seite der Kleingarten bleiben bestehen und behalten auch mit Umset-
zung der MalRnahme ihre abschirmende Wirkung. Da der Bestand dort aber deutlich luckiger
ist, wird in der Konsequenz der Gehdlzentnahme und Auflichtung am westlichen Ufer, die
Kleingartenanlage kiinftig starker in Erscheinung treten bzw. deutlich wahrnehmbarer werden.

Die Hornbachaue ist in diesem Bereich fUr Erholungssuchende kaum nutzbar, da keine ent-
lang des Gewassers verlaufende oder das Gewdasser querende Wege vorhanden sind. Erheb-
liche Auswirkungen auf die Erholungsnutzung wahrend der Bauphase sind demnach nicht zu
erwarten.

5.4 Wirkungen auf Schutzgebiete und -objekte

Vorweg ist nochmals darauf hinzuweisen, dass es sich bei dem Vorhaben um eine Maflinahme
handelt, die der Umsetzung der in der EU-WRRL definierten Zielsetzung, zur Erreichung des
guten dkologischen Zustands in den Oberflachenwasserkdrpern, dient.

Die hydromorphologischen Defizite des Hornbachs stellen eine grundlegende Lebensraumbe-
eintrachtigung innerhalb der MalRnahmenstrecke dar. Die Aufwertung des Hornbachs durch
Einbau verschiedener gewassertypischer und biologisch relevanter Strukturen soll zunachst
die kurzfristige Bereitstellung einer morphologischen Mindestqualitat fur die Biozonose ge-
wabhrleisten. Gleichzeitig soll eine punktuelle Redynamisierung des Hornbachs die fortlaufende
Entwicklung in Gang setzen, welche langfristig zu einem selbstregenerierenden System flhrt.

5.4.1 Auswirkungen auf nach § 30 BNatSchG geschiutzte Flachen

Nach § 30 Abs. 2 BNatSchG ist es verboten, gesetzlich geschiitzte Biotope zu beseitigen, zu
zerstdren, zu beschadigen oder deren charakteristischen Zustand zu verandern. Nach § 30
Abs. 3 BNatSchG kann die Naturschutzbehérde jedoch eine Ausnahme von den Verboten
erteilen, sofern die Beeintrachtigung ausgeglichen werden kann. Es muss damit gepruft wer-
den, ob vorhabenbedingte Beeintrachtigungen ausgeglichen werden kénnen, so dass gemaf
§ 30 Abs. 3 BNatSchG die Voraussetzungen fir eine Ausnahme gegeben sind.

Im Plangebiet sind mit dem Hornbach und Feuchtwiesen in dessen Vorland gesetzlich ge-
schitzte Biotope ausgebildet bzw. durch das Vorhaben betroffen. Fir die beiden Biotope zeigt
sich folgendes Bild:

e Der Hornbach ist im gesamten Renaturierungsabschnitt als geschuitztes Biotop ,Horn-
bach westlich Rimschweiler (GB-6710-0032-2007) nach § 30 BNatSchG erfasst. Der ge-
setzlich geschiitzte Mittelgebirgsbach (yFM6) wurde im Rahmen der Kartierung im Jahr
2007 als naturnah eingestuft, die Strukturgitebewertung stellt den Hornbach im Plange-
biet jedoch als vollsténdig bis sehr stark verandert dar.

Vorhabenbedingt kommt es zu einem temporaren Eingriff in das geschutzte Biotop. Im
Zuge von Bauarbeiten am und im Bach kdnnen Gefahrdungen des Gewassers, wie z.B.
Eintribung durch Stoffeintrag, Befahren der Bachsohle u.a., entstehen. Durch geeignete
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SchutzmalBnahmen am Gewasser wahrend der Bauphase kdnnen jedoch erhebliche Be-
eintrachtigungen vermieden werden.

Insgesamt fuhrt die Realisierung des Vorhabens jedoch zu einer deutlichen, strukturellen
und 6kologischen Verbesserung und Aufwertung des FlieRgewasserlebensraumes u. a.
als Lebensraum fur Pflanzen und Tiere, sodass potenzielle Beeintrachtigungen nur vo-
ribergehend sind bzw. sich keine erheblichen oder nachteiligen Auswirkungen auf das
nach 8 30 BNatSchG zu schiitzende Biotop ergeben.

Unter Beachtung von Vermeidungsmafinahmen und vor dem Hintergrund der Wiederbe-
grinung der Uferbereiche sind die Beeintrachtigungen auf den Hornbach nur temporar
und nicht nachhaltig. Negative Auswirkungen auf das geschitzte Biotope sind demnach
nicht zu erwarten.

Die Voraussetzungen fir eine Ausnahme von den Verboten bzgl. der gesetzlich ge-
schitzten Biotope sind somit gegeben. Eine Ausnahme nach § 30 Abs. 3 BNatSchG
von den Verboten des 8§ 30 Abs. 2 BNatSchG wird hiermit beantragt.

e Feuchtwiesen in einer gesetzlich geschitzten Auspragung (YEC1) kommen im Plange-
biet auf einer Flache von 2,14 ha vor. Davon werden rd. 270 m2, also etwas mehr als 1%,
im Zuge der RenaturierungsmalRhahme beansprucht (Aufweitung des Gewassers, Ufer-
abflachung). Die Flachen entfallen zugunsten der 6kologischen Aufwertung des ebenfalls
geschutzten Biotops ,Hornbach westlich Rimschweiler und gehen in kiinftige Gewésser-
und Uferbiotope lber. Es kommt somit zu keinem Totalverlust, sondern eher zu einer Um-
gestaltung zu andersartigen, aber qualitativ nicht weniger wertvollen Biotopflachen.

Die Inanspruchnahme kann vor dem Hintergrund der insgesamt positiven Wirkung des
Gesamtvorhabens und dem angestrebten Ziel der Schaffung eines 6kologisch hochwerti-
gen, eigendynamischen Bachodkosystems einschlie3lich einer redynamisierten Aue, in
Kauf genommen werden.

Die Voraussetzungen fir eine Ausnahme von den Verboten bzgl. des gesetzlich ge-
schiitzten Biotope sind somit gegeben. Eine Ausnahme nach § 30 Abs. 3 BNatSchG
von den Verboten des § 30 Abs. 2 BNatSchG wird hiermit beantragt.

5.4.2 Auswirkungen auf Natura 2000-Gebiete

Der Hornbach ist Teil des Vogelschutzgebiets ,Hornbach und Seitentaler* (DE-6710-401).
Beziglich moglicher Wirkungen des Vorhabens auf die Erhaltungsziele und die fir die Erhal-
tungsziele mafRgeblichen Bestandteile des Vogelschutzgebietes ,Hornbach und Seitentaler*
wurde eine Erheblichkeitsprifung durchgefihrt. Diese ist dem LBP im Anhang beigefugt.

Als Fazit ergibt die Erheblichkeitspriifung, dass die potenziellen Auswirkungen des Planvorha-
bens sich nicht erheblich negativ auf die Erhaltungsziele des Vogelschutzgebietes ,Hornbach

und seine Seitentaler” und ihre maf3geblichen Bestandteile auswirken.

Weiterfihrende Betrachtungen und Untersuchungen sowie eine formelle Vertraglichkeitsun-
tersuchung werden somit nicht als erforderlich angesehen.
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5.5 Bewertung des Eingriffs

Die vorliegende Planung stellt eine wesentliche Verbesserung des heutigen tkologischen Zu-
stands, inshesondere des hydromorphologischen Zustands des Gewasserabschnittes des
Hornbachs dar.

Ubergeordnetes Ziel des Vorhabens ist die gewassertypische Redynamisierung des Horn-
bachs. Eine besondere Aufmerksamkeit der Mallnahmenplanung liegt demnach darin, die
hydromorphologischen Mindestvoraussetzungen zur Erreichung eines guten dkologischen Zu-
stands zu implementieren. In Verbindung damit werden die spezifischen Anspriche der be-
sonders anspruchsvollen Fischarten berlicksichtigt.

Vor diesem Hintergrund fuhrt die Realisierung des Vorhabens zu einer deutlichen, strukturellen
und 6kologischen Verbesserung und Aufwertung des Lebensraumes/Okosystems Hornbach.
Aus naturschutzfachlicher Sicht ist die geplante MaRnahme daher zu begrtRen, gleichwohl es
unvermeidbar zu Inanspruchnahmen von Vegetationsbestdnden (auch geschitzten Bestan-
den) sowie zu einer Veranderung des bislang gewohnten Landschaftsbildes kommt.

Auf den umgestalteten Flachen werden sich vergleichbare oder sogar 6kologisch héherwertige
Vegetationsstrukturen entwickeln kdnnen und die Gesamtmafinahme leistet einen Beitrag zum
Natur- und Umweltschutz. Auch beziiglich des Landschaftsbildes kommt es langfristig zu einer
Aufwertung, da sich durch die eingeleitete eigendynamische Entwicklung eine héhere struktu-
relle Vielfalt entwickeln wird, die ein vielfaltiges und abwechslungsreiches Landschaftsmosaik
mit hoher optischer Attraktivitat entstehen lasst.
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6 Artenschutzrechtliche Betrachtung

6.1 Rechtliche Grundlagen

Zum Schutz wild lebender Tier- und Pflanzenarten vor Beeintrachtigungen durch den Men-
schen bestehen auf Ebene der EU und auf nationaler Ebene umfangreiche Vorschriften.

In der seit Marz 2010 geltenden aktuellen Fassung des Bundesnaturschutzgesetzes
(BNatSchG) vom 29.07.2009 wurden die europarechtlichen Regelungen zum Artenschutz, die
sich aus der FFH-Richtlinie und der Vogelschutzrichtlinie ergeben, in den 88 44 und 45
BNatSchG umgesetzt.

§ 7 des BNatSchG definiert dazu unter Bezug auf die in verschiedenen anderen Vorschriften
enthaltenen Artenlisten in seinen Nummern 13 und 14 ,besonders geschutzte® sowie daruber
hinaus auch streng geschutzte Arten. Fir diese gelten grundséatzlich verschiedene Verbote,
die in § 44 BNatSchG genannt sind (Unterstreichung durch L.A.U.B. erganzt):

"Es ist verboten,
1. wild lebenden Tieren der besonders geschiitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu

verletzen oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu
beschadigen oder zu zerstéren,

2. wild lebende Tiere der streng geschiitzten Arten und der europaischen Vogelarten wah-
rend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten er-
heblich zu stdren; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Er-
haltungszustand der lokalen Population einer Art verschlechtert,

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der wild lebenden Tiere der besonders geschutzten Ar-
ten aus der Natur zu entnehmen, zu beschéadigen oder zu zerstéren,

4. wild lebende Pflanzen der besonders geschitzten Arten oder ihre Entwicklungsformen aus
der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschéadigen oder zu zerstéren."

Diese Verbote sind nach Mal3gabe des 8§ 44 Abs. 5 BNatSchG anzuwenden. Dort ist folgendes
festgehalten (Unterstreichungen und Ful3note durch L.A.U.B. erganzt):

»Firnach § 15 Absatz 1 unvermeidbare Beeintrachtigungen durch Eingriffe in Natur und Land-
schaft, die nach § 17 Absatz 1 oder Absatz 3 zugelassen oder von einer Behdrde durchgefihrt
werden, sowie fur Vorhaben im Sinne des § 18 Absatz 2 Satz 1 gelten die Zugriffs-, Besitz-
und Vermarktungsverbote nach Mal3gabe der Satze 2 bis 5. Sind in Anhang IV Buchstabe a
der Richtlinie 92/43/EWG aufgefiihrte Tierarten, europdische Vogelarten oder solche Arten
betroffen, die in einer Rechtsverordnung nach § 54 Absatz 1 Nummer 2 aufgefihrt sind, liegt
ein Verstol’ gegen

1. das Totungs- und Verletzungsverbot nach Absatz 1 Nummer 1_nicht vor, wenn die Beein-
trachtigung durch den Eingriff oder das Vorhaben das Tétungs- und Verletzungsrisiko flir
Exemplare der betroffenen Arten nicht signifikant erhéht und diese Beeintrachtigung bei An-
wendung der gebotenen, fachlich anerkannten SchutzmaflRnahmen nicht vermieden werden
kann,

2. das Verbot des Nachstellens und Fangens wild lebender Tiere und der Entnahme, Beschéa-
digung oder Zerstorung ihrer Entwicklungsformen nach Absatz 1 Nummer 1 nicht vor, wenn
die Tiere oder ihre Entwicklungsformen im Rahmen einer erforderlichen MaRRnahme, die auf
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den Schutz der Tiere vor Toétung oder Verletzung oder ihrer Entwicklungsformen vor Ent-
nahme, Beschadigung oder Zerstérung und die Erhaltung der 6kologischen Funktion der Fort-
pflanzungs- oder Ruhestétten im rdumlichen Zusammenhang gerichtet ist, beeintrachtigt wer-
den und diese Beeintrachtigungen unvermeidbar sind,

3. das Verbot nach Absatz 1 Nummer 3 nicht vor, wenn die 6kologische Funktion der von dem
Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestédtten im rdumlichen Zusam-
menhang weiterhin erfullt wird. “

Nach dieser Mal3gabe gelten die genannten artenschutzrechtlichen Verbote bei nach § 15 zu-
lassigen Eingriffen in Natur und Landschaft, zu denen das Vorhaben gehort, somit nur fur die
in Anhang IV der FFH-Richtlinie aufgefiihrte Tier- und Pflanzenarten sowie die europaischen
Vogelarten gem. Art. 1 Vogelschutzrichtlinie.

Werden fur diese Arten Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG erflillt,
muss ggf. eine Ausnahme erteilt werden, die an bestimmte, in § 45 Abs. 7 BNatSchG genannte
Bedingungen gekndipft ist. Es ist nachzuweisen, dass:

= zwingende Grunde des Uberwiegenden 6ffentlichen Interesses, einschliel3lich solcher
sozialer oder wirtschaftlicher Art, vorliegen,

= zumutbare Alternativen, die zu keinen oder geringeren Beeintrachtigungen der rele-
vanten Arten fiihren, nicht gegeben sind und

= Kkeine Verschlechterung des gunstigen Erhaltungszustandes der Population einer Art
zu erwarten ist bzw. bei derzeitig schlechtem Erhaltungszustand eine Verbesserung
nicht behindert wird.

Unter Berlicksichtigung des Art. 16 Abs. 1 der FFH-Richtlinie bedeutet dies bei Arten des An-
hangs IV der FFH-Richtlinie:

= Das Vorhaben darf zu keiner Verschlechterung des giinstigen Erhaltungszustandes
fuhren, und

= das Vorhaben darf bei Arten, die sich derzeit in einem unginstigen Erhaltungszustand
befinden, diesen nicht weiter verschlechtern.

= Beieuropdaischen Vogelarten darf das Vorhaben den aktuellen Erhaltungszustand nicht
verschlechtern (Aufrechterhaltung des Status Quo).

Fur alle tbrigen Arten, einschlieBlich der besonders und streng geschiitzten, die nicht unter
den Schutz der zuvor genannten Regelungen und Gesetze fallen, gelten die allgemeinen Vor-
schriften zu Eingriffen und Ausgleich (88 14 und 15 BNatSchG), d.h. insbesondere die Pflicht
zur Eingriffsvermeidung, Minderung und zum Ausgleich, sowie der § 39 des BNatSchG, der
dies sinngemaf auch allgemein fur Tiere, Pflanzen und deren Lebensstéatten festhalt.

6.2 Auswirkungen auf geschutzte Arten

Vorhabensbedingt kommt es zu folgenden Konflikten:

= Durch die (temporare) Inanspruchnahme von Ufergehdlzen, Saumstrukturen und
Grinland kommt es zur Beanspruchung von Nahrungsflachen und (Teil-)Lebensrau-
men.
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= Das Vorhaben fiihrt zu baubedingten Stérwirkungen z.B. durch L&rm. Das Ausmal} der
vorhabensbedingten Beeintrachtigungen relativiert sich aber bei Beriicksichtigung der
eingeschrankten Bauphase.

Gemal den rechtlichen Vorgaben zur Anwendung der Verbotstatbestande des 8§ 44
BNatSchG wird im Folgenden zunéchst die eventuelle Betroffenheit europaischer Vogelarten
und Arten des Anhang IV der FFH-Richtline gepruft.

Die Auswirkungen auf sonstige Artenvorkommen (8 39 BNatSchG) werden getrennt davon in
Kapitel 6.4 kurz erlautert und bewertet.

6.3 Mogliche Betroffenheit Européischer Vogelarten und von Arten des Anhangs IV
der FFH-Richtlinie

Die artenschutzrechtliche Bewertung des Vorhabens erfolgt auf Basis der vorliegenden Be-
standsdaten zu artenschutzrechtlich relevanten Tierarten bzw. Artengruppen, die entweder als
,Europaische Vogelarten* einzustufen sind (das sind alle wildlebenden Vdgel) sowie die in
Anhang IV der FFH-Richtlinie genannten Arten.

Gepruft wird jeweils ob:

= eine T6tung im Sinne des § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG zu erwarten ist,
= Stérungen im Sinne des 8§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG drohen oder

= eine Schadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten im Sinne des § 44 Abs. 1 Nr. 3
BNatSchG droht, wobei Uber die Inanspruchnahme konkreter Nester oder Quartiere
auch die Zerstérung der zugehdrigen Lebensgrundlagen, Reviere etc. zahlt.

6.3.1 Vogel (Européische Vogelarten)

Durch die Rucknahme von Ufergehdlzen und die Beanspruchung von Griinland gehen Fort-
pflanzungsstatten und Nahrungsflachen der im Plangebiet vorkommenden Vogelarten verlo-
ren.

Auch bei einem Verlust von Nistplatzen der Arten bleibt die 6kologische Funktion der Fort-
pflanzungs- und Ruhestatten im rdumlichen Zusammenhang erhalten, da auf angrenzenden
Flachen ausreichend Nisthabitate vorhanden sind. Durch die Wiederbegriinung der neuen
Uferbereiche werden zudem wieder vergleichbare Vegetationsbestande entlang des Horn-
bachs entstehen. Unter der Annahme, dass die Arten auch umliegende Habitat-Flachen ahn-
lich wie im UG besiedeln, kann von einem giinstigen Erhaltungszustand der lokalen Populati-
onen ausgegangen werden.

Um potenzielle Wirkungen gem. § 44 BNatSchG zu vermeiden, werden folgende Mal3nah-
men festgelegt:

o Zeitliche Beschrankung der Rodungsmaflinahmen (V3): Die Rodungsarbeiten haben
aullerhalb der stéranfalligsten Lebensphasen (Brut-, Jungenaufzucht), d.h. im Zeit-
raum Anfang Oktober bis Ende Februar zu erfolgen. Hierdurch kénnen Tétungen und
Stoérungen der Vogel sowie Schadigungen von Fortpflanzungs- und Ruhestatten (gem.
§ 44 BNatSchG) vermieden werden.
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e Zeitliche Beschrankung der BaumaRnahmen (V2): Bauarbeiten sollten zum Schutz vor
Stérungen wahrend der Brutzeit, aul3erhalb der Hauptbrutzeit der Arten (d.h. auRerhalb
des Zeitraum Marz bis ca. Ende Juli / Anfang August) erfolgen. Hierdurch kénnen To-
tungen und Stérungen der Vdgel sowie Schadigungen von Fortpflanzungs- und Ruhe-
statten (gem. 8§ 44 BNatSchG) vermieden werden.

e Beschrankung der baubedingten Flachenbeanspruchung (V1).
e Schutz angrenzender Geholze (S3).

o Okologische Baubegleitung (V6): Kontrolle der zuvor genannten MaRnahme.

Der Tétungstatbestand (8§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG) wird fur die Vogelarten nicht erfllt, da
die die Rodungs- und Bauarbeiten auf3erhalb der Brutzeit stattfinden.

Der Schéadigungstatbestand (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG) ist fur weit verbreitete und unge-
fahrdete Vogelarten nicht erflllt. Gleiches gilt fir die streng geschiitzten und geféahrdete Arten.
Bei der Entnahme von Gehdlzen werden keine offensichtlichen Habitatbaume beseitigt. Aus-
weichhabitate sind in den verbleibenden Baum- und Gehoélzbestanden im Gebiet sowie in an-
grenzenden Griin- und Freiflachen vorhanden. Das Nahrungsangebot ist aufgrund der verblei-
benden Flachen gesichert. Die 6kologische Funktion evtl. in Einzelfallen betroffener Fortpflan-
zungs- oder Ruhestétten bleibt daher erhalten.

Der Stoérungstatbestand (8 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG) wird durch die vorhabensbedingten
Wirkungen nicht ausgeldst. Storwirkungen sind, wenn tberhaupt, in der Bauphase mdglich.
Die Arbeiten erfolgen zeitlich begrenzt und zu weniger kritischen Zeiten. Vorbelastungen durch
die im Nordosten verlaufende Verkehrsstral3en, die dstlich anschlieRende Wohnbebauung, die
westlich anschlieRenden Kleingartenanlagen und die landwirtschaftliche Nutzung sind gege-
ben. Im Umfeld sind gleichwertige Lebensrdume vorhanden, in die die betroffenen Individuen
wahrend der Bauphase ausweichen kénnen. Nach Abschluss der Bauarbeiten stehen die Ve-
getationsflachen am Hornbach wieder als Lebensraum zur Verfligung. Es sind daher keine
Auswirkungen zu erwarten, die den Erhaltungszustand der lokalen Populationen einer Art ver-
schlechtern.

Bei Beachtung von VermeidungsmalRnahmen (vgl. Kapitel 8) werden baubedingte po-
tenzielle Beeintrachtigungen/Storungen und Gefadhrdungen von Brutvogeln und der
baubedingte temporare Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten als unerheblich
beurteilt. Artenschutzrechtliche Verbotstatbestdnde im Sinne des § 44 BNatSchG sind
nicht zu erwarten.

6.3.2 Flederméuse

Flederm&ause wurden im Zuge der faunistischen Begehungen nicht explizit erfasst. Bei den
von der Rodung betroffenen Gehdlze im Untersuchungsgebiet handelt es nicht um offensicht-
liche HabitatbAume mit Baumhdohlen oder abstehender Rinde. Die Geholze weisen demnach
lediglich Potenzial fir Sommerquartiere von Fledermé&usen auf. Die Ufergehdlze sowie die an-
grenzenden Flachen stellen zudem potenzielle Nahrungsflachen und Leitstrukturen von Fle-
derméausen dar.

Mit der Rodung der B&ume ist ein Verlust von potenziellen Habitaten verbunden.
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Um potenzielle Wirkungen gem. § 44 BNatSchG zu vermeiden, werden folgende MalRhahmen
festgelegt:

e Zeitliche Beschrankung der RodungsmafRnhahmen (V3): Um eine direkte Gefahrdung
von Fledermausindividuen in ihren Sommerquartieren zu vermeiden, sind die Ro-
dungsarbeiten im Zeitraum zwischen Oktober und Februar durchzufiihren. Hierdurch
kénnen Tétungen und Stérungen der Flederméuse sowie Schadigungen von Fortpflan-
zungs- und Ruhestatten (gem. 8§ 44 BNatSchG) vermieden werden.

e Beschrankung der baubedingten Flachenbeanspruchung (V1).
e Schutz angrenzender Geholze (S3).
e Okologische Baubegleitung (V6): Kontrolle der zuvor genannten MaRnahme.

Der Totungstatbestand (8 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG) ist durch die zeitliche Beschrankung der
Rodungsmalnahmen fiir potenziell vorkommende Fledermausarten in inren Sommerquartie-
ren nicht erfullt.

Der Schéadigungstatbestand (8 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG) ist fur potenziell vorkommende
Fledermausarten nicht erfullt. Durch die Rodung werden allenfalls potenzielle Tages-Sommer-
quartiere beansprucht. Im naheren Umfeld sind weiterhin geeignete Bereiche, in welche die
Tiere ausweichen kdnnen, vorhanden. Die 6kologische Funktion der von der Rodung betroffe-
nen Ruhestétte wird im raumlichen Zusammenhang gewahrt. Beeintrachtigungen fur die Lo-
kalpopulation sind in diesem Zusammenhang nicht zu erwarten.

Weiterhin treten keine indirekten Funktionsverluste von Quartieren ein, etwa durch Inan-
spruchnahme essenzieller Nahrungshabitate oder Unterbrechung von Flugrouten. Die vorhan-
denen Orientierungs-Leitlinien entlang der Gehélzbestande des Hornbachs bleiben trotz eini-
ger Gehdlzrodungen erhalten. Eine Beeintrachtigung der Gesamtpopulationen kann daher
ausgeschlossen werden.

Der Stérungstatbestand (8 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG) ist nicht erfillt. Die von der Rodung
betroffenen Gehdlze weisen aufgrund ihrer geringen Stammdurchmesser keine Eignung als
Uberwinterungsquartier fir Fledermause auf. Durch die zeitliche Beschrankung der Rodungs-
maflinahmen ist der Stérungstatbestand nicht erfullt.

Zudem gibt es bei Flederm&usen bisher kaum konkrete Hinweise auf larmbedingte Beeintrach-
tigungen. Beobachtungen von Ansiedlungen in Autobahnbriicken, Kirchtirmen etc. deuten auf
eine geringe Larmempfindlichkeit hin. Die akustische Orientierung von Fledermausen spielt
sich im Ultraschallbereich ab. Hier ist auch die héchste Hérempfindlichkeit zu vermuten. Von
moglichen Stérwirkungen ist daher allenfalls bei Larmemissionen im Ultraschallbereich auszu-
gehen. Der durch die Bauarbeiten zu erwartende LaArm enthalt im Allgemeinen keine oder nur
geringe Anteile dieser Frequenzen. Zudem ist zu beachten, dass Fledermause ddmmerungs-
und nachtaktiv sind und somit zu Tageszeiten jagen, in denen in der Regel keine Bauaktivita-
ten stattfinden.

Die baubedingten potenziellen Beeintrachtigungen / Stérungen und Gefédhrdungen von
Fledermausen und der potenzielle dauerhafte Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhe-
statten werden bei Beachtung von Vermeidungsmafnahmen (vgl. Kapitel 7) fir Fleder-
mause als unerheblich beurteilt. Artenschutzrechtliche Verbotstatbestande im Sinne
des § 44 BNatSchG sind nicht zu erwarten.
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6.3.3 Grune Keiljungfer

Durch die im Rahmen der Renaturierung anstehenden Bauarbeiten kommt es zu einer Bean-
spruchung des Lebensraumes der Griinen Keiljungfer. Sie besiedelt Mittel- und Unterlaufe von
Bachen und Flussen bevorzugt in Bereichen mit offenen bis liickig bestandenen Ufergehdlzen
und strukturreicher und Uberwiegend sandiger Gewassersohle sowie magiger bis deutlicher
Stromung von mindestens 0,4 bis 0,8 m/s (zit. in TROCKUR & LINGENFELDER 2014).

Eine Eignung des Hornbachs im Bereich der geplanten Renaturierung als Fortpflanzungsge-
wasser und Larvenhabitat gilt als wahrscheinlich.

Um potenzielle Wirkungen gem. 8 44 BNatSchG zu vermeiden, werden folgende MalRnahmen
festgelegt:

e Malnahmen zum Schutz von Bachbett bewohnenden Tieren (V5): Um eine direkte
Gefahrdung von Larven der Griinen Keiljungfer zu vermeiden, ist bei der Renaturierung
potenziell anfallendes Raumgut vor der Entsorgung zunéchst einige Tage in Gewas-
sernahe zu lagern. So kann verbliebenen Libellenlarven die Riickkehr in das Gewasser
ermdglicht werden.

e Okologische Baubegleitung (V6): Kontrolle der zuvor genannten MaRnahme.

Der Totungstatbestand (8 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG) ist fur die Imagines nicht erflllt. Bei
potenziell vorkommenden Larven im Plangebiet ist ein Eintreten des Tétungstatbestandes bei
Arbeiten an der Gewdassersohle nicht sicher auszuschliel3en. Das Risiko einer Tétung von Lar-
ven kann durch die MaZnahme V5 auf ein Minimum reduziert werden.

Der Schéadigungstatbestand (8 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG) ist nicht erfillt. Die Renaturierung
ist mit einer Aufwertung der Habitatstrukturen fiir die Griine Keiljungfer verbunden. Die Auf-
lichtung der Ufergeholzbestande, das Entfernen von Uferbefestigen oder die Forderung des
Totholzanteil im FlieRgewasser wirken sich beispielsweise positiv auf ein Vorkommen der Li-
bellenart.

Der Stoérungstatbestand (8 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG) ist fir das Vorkommen der Griinen
Keiljungfer nicht erfillt. Baubedingte Storungen beschranken sich raumlich auf die unmittelba-
ren Eingriffsbereiche und zeitlich auf die Dauer der Bauarbeiten.

Die baubedingten potenziellen Beeintrachtigungen / Stérungen und Geféahrdungen von
der Grunen Keiljungfer werden als unerheblich beurteilt. Artenschutzrechtliche Ver-
botstatbestande im Sinne des § 44 BNatSchG sind nicht zu erwarten. Die geplante Re-
naturierung wirkt sich positiv auf die Art aus.

6.4 Auswirkungen auf sonstige Arten (besonderer Artenschutz § 39 BNatSchG)

Fur alle tGbrigen Arten, einschlie3lich der besonders und streng geschiitzten, die nicht unter
den Schutz der zuvor genannten Regelungen und Gesetze fallen, gelten die allgemeinen Vor-
schriften zu Eingriffen und Ausgleich (88 14 und 15 BNatSchG), d. h. insbesondere die Pflicht
zur Eingriffsvermeidung, Minderung und zum Ausgleich, sowie der 8 39 des BNatSchG, der
dies sinngemaf auch allgemein fiir Tiere, Pflanzen und deren Lebensstatten festhalt.

Neben den zuvor betrachteten artenschutzrechtlich relevanten Arten wurden weitere Arten im
Untersuchungsgebiet festgestellt, fir die zwar die Verbote des § 44 Abs. 1 BNatSchG nicht
greifen, die auf nationaler Ebene aber dennoch beriicksichtigt werden missen.
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Tagfalter

Als besonders geschiitzte Tagfalterarten wurden der Hauhechel-Blauling und das Kleine
Wiesenvogelchen in den Wiesen im Plangebiet. Beide Arten gelten als ubiquitar und unge-
fahrdet.

Das es vorhabenbedingt nur zu zeitlich begrenzten und kleinflachigen Eingriffe in Randberei-
che der an den Gewasserlauf angrenzenden Saumstrukturen und Wiesenflachen kommt, sind
keine erheblichen Auswirkungen auf den Erhaltungszustand der Lokalpopulationen zu erwar-
ten.

Besondere artenschutzrechtliche Verbote kommen fir die genannten Arten nicht zur Anwen-
dung. Spezielle SchutzmalRnahmen werden nicht erforderlich.

Libellen

Die in der Roten Liste von Rheinland-Pfalz als ,gefahrdet® eingestuften Libellenarten Blaufli-
gel-Prachtlibelle und Gebanderte Prachtlibelle wurden entlang des Hornbachs festgestellt.
Beide Arten besiedeln bevorzugt teilbeschattete, sommerkiihle und klare Bache, teils auch
Graben und Kanale in Waldnahe (WILDERMUTH & MARTENS 2014).

Beeintrachtigungen der gewdasser- und uferbewohnenden Libellenarten sind allenfalls von kur-
zer Dauer. Betroffen sind lediglich Teilbereiche des Nahrungsraumes, Fortpflanzungs- und
Ruhestétten sind im Vorhabensbereich keine bekannt. Naturnahe, bewachsene Uferstrukturen
als Fortpflanzungs- und Larvalhabitat fehlen im Vorhabenbereich.

Insgesamt dient die BaumalRnahme der Struktur- und Habitatverbesserung am Hornbach und
wirkt sich damit positiv auf die an das Gewasser gebundenen Arten aus. Voriibergehende
Wirkungen wahrend der Bauarbeiten sind marginal und kénnen in Kauf genommen werden.
Spezielle Schutzmaflinahmen werden nicht erforderlich.

Amphibien

In den Graben 6stlich des Hornbachs konnten Kaulquappen der besonders geschuitzten Erd-
krote festgestellt werden. Vorhabenbedingt kommt es nicht zu Eingriffen in die Graben.

Dementsprechend kommen fir die Erdkréte keine besonderen artenschutzrechtlichen Verbote
zur Anwendung, spezielle SchutzmalRnahmen werden nicht erforderlich.

Fische

Beziglich potenziell im Bachlauf vorkommender planungsrelevanter Fische sind vortiberge-
hende Stérungen wahrend der Bauarbeiten méglich. Diese sind jedoch als nicht erheblich und
nicht relevant fur die lokalen Populationen einzustufen.

Die Durchfihrung der Bauarbeiten erfolgt in der flieRenden Welle. Damit ist eine Wasserftih-
rung im Hornbach gewabhrleistet, die ein Fliichten von Fischindividuen in der Bauphase ermdg-
licht.

Zudem dient das Vorhaben der Lebensraumverbesserung gerade fur Fischarten, sodass bau-
begleitende (voriubergehende) Stérungen in Kauf genommen werden kénnen. Die Umgestal-
tungsmafl3nahmen betreffen weiterhin nur Teilabschnitte des Bachlaufes bzw. des Lebensrau-
mes der planungsrelevanten Arten, sodass auch wahrend der Bauphase ungestorte Bach- und
Uferbereiche vorhanden sind, auf die ausgewichen werden kann.

In Bezug auf weitere Tiergruppen sind keine (negativen) Auswirkungen zu erwarten.

Artenschutzrechtliche Verbotstatbestande im Sinne des § 44 BNatSchG treten unter Be-
achtung einiger Vermeidungs- und Schutzmal3inahmen nicht ein
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7 Bestimmung des Kompensationsbedarfs nach dem Pra-
xisleitfaden RLP (MKUEM 2021)

7.1 Integrierte Biotopbewertung

Die kartierten Biotoptypen innerhalb des geplanten Baufeldes wurden gemaf den Kriterien
und der Wertpunkte nach dem Praxisleitfaden Rheinland-Pfalz (MKUEM 2021) bewertet.

Demnach wird im ersten Schritt auf Grundlage der Wertigkeit der vom Eingriff betroffenen Bi-
otoptypen (vgl. Kapitel Fehler! Verweisquelle konnte nicht gefunden werden.) die zu er-
wartende Eingriffsschwere ermittelt. Die Eingriffsschwere wird gemafr Tabelle Il des Praxis-
leitfadens Rheinland-Pfalz beurteilt. Dabei wird auch die Art des Vorhabens berlcksichtigt.

Das standardisierte Bewertungsverfahren wird fir erhebliche Beeintrachtigungen (eB) sowohl
fur Eingriffs- als auch fir Kompensationsflachen grundsatzlich als integrierte Biotopbewer-
tung durchgefuhrt.

Parallel zu dieser integrierten Biotopbewertung erfolgt immer auch eine Erfassung und Bewer-
tung der aus dem BNatSchG abgeleiteten Schutzgiter. Dabei wird fiir alle Schutzgtiter gepruft,
ob eine schutzgutbezogene erhebliche Beeintrachtigung besonderer Schwere (eBS) fur
das jeweilige Schutzgut vorliegt. In diesen Fallen kann ein zusatzlicher Kompensationsbedarf
erforderlich werden, der verbal-argumentativ zu begriinden ist.

Tabelle 8: Darstellung der Eingriffsschwere gemaR Praxisleitfaden (MKUEM 2021)

Bestand
Biotopcode | Bezeichnung ~ ) &
N | £ T 2
X g S 5
~ X > n 2g
2 v = = O v 5
& Y— = Heof o - D =
NS 2 s = c 22 S
Ec | €5 | 52| 87
; = (= - = Z (@© £
=0 () =3 = s 8
BEO Ufergehdlz, mittlere Auspragung 16 hoch hoch eBS
BEO Ufergehdlz, junge Auspragung 13 hoch hoch eBS
BF1 Baumreihe, alte Auspragung aus | 18 sehr hoch eBS
autochthonen Arten hoch
BF1 Baumreihe, mittlere Auspragung 11 mittel hoch eBS
aus nicht autochthonen Arten
BF1 Baumreihe, junge Auspragung 11 mittel hoch eBS
aus autochthonen Arten
EA3 Fettwiese, intensiv genutztes 8 gering hoch eB
Grinland
EAl Fettwiese, Flachlandauspragung | 15 hoch hoch eBS
(Glatthaferwiese), maRig arten-
reich
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Bestand
Biotopcode | Bezeichnung ~ ) &
= B 0
X g S ® 5
~ I~ S m O g
© g = c ¥
(o)) ,_.q_') - = Q &) S -
< S 8 S o o o=
® g e = = S
Eg | 23 | g2 | §5¢
; = (= - = Z :@© £
m 5 =g £= w s s
EC1 Nass- und Feuchtwiese, maRig 15 hoch hoch eBS
artenreich
yEC1 Nass- und Feuchtwiese, gesetz- 19 sehr hoch eBS
lich geschutztes Biotop, arten- hoch
reich
FM6 Mittelgebirgsbach, anthropogen 8 gering mittel eB
stark beeintrachtigt, typische Aus-
pragung
FNO/KB2 Graben mit gewéasserbegleiten- 14,5 hoch mittel eBS
dem Saum, naturnah
KB2 gewasserbegleitendem Saum, 8 gering mittel eB
naturfern

Bestimmung des Kompensationsbedarfs der Integrierten Biotopbewertung

Zur Ermittlung des Kompensationsbedarfs wird im Rahmen der integrierten Biotopbewertung
der Biotopwert (BW) der vom Eingriff betroffenen Flachen vor und nach dem Eingriff anhand
der Biotopwertliste in Anlage 7.1 des Praxisleitfadens bestimmt und voneinander subtrahiert.

Tabelle 9 stellt die von dauerhaften Eingriffen betroffenen Biotope (Spalte 1 und 2), ihren Bio-
topwert in Biotopwertpunkten pro Quadratmeter (Spalte 3), ihre Flachengrdf3e in Quadratme-
tern (Spalte 4) und die sich daraus ergebenen Biotopwertpunkte (Spalte 5) dar. Die Bio-top-
wertpunkte ergeben sich dabei aus der Multiplikation der dem jeweiligen Biotoptyp zugeord-
neten Biotopwertpunkte (Spalte 3) mit der FlachengrofRe der einzelnen Biotoptypen (Spalte 4).
Die Summe der Ergebnisse fir die einzelnen Biotoptypen (Spalte 5) ergibt den Gesamt-bio-
topwert der Eingriffsflache vor dem Eingriff.

Tabelle 9: Ermittlung des Biotopwertes der dauerhaften Eingriffsflache vor dem Eingriff

Bestand

Code Biotoptyp BW/mz2 Flache in m2 | Biotopwert
BEO Ufergeholz, mittlere Auspragung 16 1.505 24.080
BEO Ufergeholz, junge Auspragung 13 674 8.762

-52-



L.A.U.B.-GmbH — Proj.-Nr. 62/22: Renaturierung Hornbach 2. Bauabschnitt

LBP

Bestand

Code Biotoptyp BW/m? Flache in m2 | Biotopwert

BF1 Baumreihe, alte Auspragung aus | 18 159 2.862
autochthonen Arten

BF1 Baumreihe, mittlere Auspragung 11 98 1.078
aus nicht autochthonen Arten

BF1 Baumreihe, junge Auspragung 11 72 792
aus autochthonen Arten

EA3 Fettwiese, intensiv genutztes 8 105 840
Grinland

EAL Fettwiese, Flachlandauspragung 15 1.455 21.825
(Glatthaferwiese), maRig arten-
reich, nicht geschiitzt

EC1 Nass- und Feuchtwiese, mafig 15 628 9.420
artenreich, nicht geschutzt

yEC1 Nass- und Feuchtwiese, gesetz- 19 269 5.111
lich geschutztes Biotop, arten-
reich

FM6 Mittelgebirgsbach, anthropogen 8 4.938 39.504
stark beeintrachtigt, typische Aus-
pragung

FNO/KB2 Graben mit gewasserbegleiten- 14,5 61 885
dem Saum, naturnah

KB2 gewasserbegleitendem Saum, na- | 8 1.248 9.984
turfern
Gesamt: 11.212 m2 125.143

Die Ermittlung des Biotopwerts nach dem Eingriff erfolgt anhand derselben Vorgehensweise:

Tabelle 10: Ermittlung des Biotopwertes der dauerhaften Eingriffsflache nach dem Eingriff

Bestand

Code Biotoptyp BW/m? Flache in m?2 | Biotopwert

FM6 Mittelgebirgsbach, naturnah 22 6.259 (137.698)
Timelag (:1,22) 114.748

2 Fir eine Entwicklungszeit zwischen 5 und 10 Jahren wird als Timelag der Faktor 1,2 angesetzt; er

gilt aufgrund der eigendynamischen Entwicklung hin zu einem naturnahen Gewasser/Saum
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Bestand
Code Biotoptyp BW/mz Flache in m2 | Biotopwert
FM6 Mittelgebirgsbach, naturnah, Kies- | 22 1.109 24.398
rauschen (ohne Entwicklungszeit)
KB2 gewasserbegleitender Saum, na- | 16 3.844 (61.504)
turnah
Timelag (:1,2?) 51.253
BEO Ufergehdlz - Anpflanzung von 232 | 13 522 (6.786)

Heistern am Ufer und im Entwick-
lungskorridor in flachigen Grup-

pen
Pflanzabstand 1,5 x 1,5 m

Time-lag (1,5) 4.524
Gesamt: 11.212 m2 194.923

:> Durch die Renaturierung ergibt sich ein Uberschuss von 69.780 Biotopwertpunk-
ten (125.143 BW vor dem Eingriff — 194.923 BW nach dem Eingriff). Es ergibt sich dem-
nach kein weiterer Kompensationsbedarf (KB).

Somit bestatigt auch die Bilanzierung der integrierten Biotopbewertung, dass durch die Ge-
samtmal3inahm eine insgesamt positive Entwicklung im Gebiet gegeben sein wird.

7.2 Schutzgutbezogener Kompensationsbedarf

Schutzgut Boden

Bodenverluste durch Versiegelung treten vorhabenbedingt nicht ein. In gewissem Umfang er-
folgt ein Bodenabtrag zur Bettaufweitung und zur Modellierung und Initiierung einer Prall- und
Gleitufer-Asymmetrie. Die davon betroffenen Auenlehme sind durch Entwasserungsmafnah-
men vorbelastet und verandert.

Die Aushubmassen verbleiben so weit wie méglich im Gebiet und werden wieder eingebaut.
Hinweise auf Bodenbelastungen wurden bei den im Vorfeld durchgefihrten Baugrunduntersu-
chungen nicht festgestellt.

Wie bereits erwahnt soll mit den Abgrabungen und eine eigendynamische Laufentwicklung
und Breitendifferenzierung (Breitenerosion) initiiert werden. Diese beinhaltet nattrlicherweise
einen Wechsel zwischen Bodenabtrag an den Prallufern und Anlandungen im Bereich der
Gleitufer, sodass Bodenverlagerungen zu den natirlichen Charakteristika innerhalb einer in-
takten eigendynamischen Bachaue zahlen. Die Wirkungsintensiat der vorhabenbedingten Bo-
denabtrage ist somit gering zu bewerten.

Schutzgut Klima und Luft

Erhebliche Beeintrachtigungen mit besonderer Schwere sind fur das Schutzgut Klima und Luft
allein aufgrund der Art des Vorhabens auszuschliel3en.
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Schutzgut Landschaftsbild und Erholung

Durch die Entnahme der Ufergehodlze und das ,Freistellen* der Kleingartenanlage wird sich
das Landschaftsbild im Raum deutlich verandern. Die Intensitat der Auswirkungen durch das
optische Sichtbarwerden der wenig attraktiven Rickseite der Gartengrundstiicke ist somit als
hoch zu bewerten. In der Konsequenz ist eine erhebliche Beeintrachtigung besonderer
Schwere (eBS) fur das Landschaftsbild anzunehmen.

Die Hornbachaue ist in diesem Bereich fur Erholungssuchende kaum nutzbar, da keine ent-
lang des Gewassers verlaufenden Wege vorhanden sind. Eine erhebliche Beeintrachtigung
besonderer Schwere fir die Erholungsnutzung ist daher nicht gegeben.

Eine Kompensation der Wirkungen auf das Landschaftsbild wére nur mit einer Wiederherstel-
lung eines dichten, abschirmenden Geholzgurtels entlang des Bachlaufes moglich. Gerade ein
solcher dichter Gehdlzbestand soll aber bewusst nicht wieder entstehen, um das Planungsziel
der Initiierung und Forderung eigendynamischer Prozesse nicht zu unterbinden (,Lebendver-
bau®).

Gehoélzneuanpflanzungen entlang des Ufers und im Entwicklungskorridor sind vorgesehen,
am Ufer in einem Umfang, der die eigendynamischen Prozesse aber nicht verhindert. Im Ent-
wicklungskorridor ist die Weiterentwicklung der Gehdlzbestande erwiinscht, sodass diese mit-
tel- bis langfristig auch wieder eine abschirmende Wirkung entfalten werden.

Positiv fir das Landschaftshild wird auch die initiierte Eigenentwicklung wirken: Der morpho-
dynamisch intakte Bach als Gestalter einer vielfaltigen, abwechslungsreichen Landschatt.
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8 MalRnahmen zur Vermeidung, Verringerung und Kompen-
sation der Eingriffe

Da sich der Hornbach innerhalb des gewéhlten Renaturierungsabschnittes in einem mafiigen
Okologischen Zustand befindet und keine hochwertigen Biotope erheblich beeintrachtigt wer-
den, fuhrt die GesamtmalRnahme der Renaturierung zu einer wesentlichen Verbesserung der
Okologischen Gesamtsituation.

Dennoch kommt es zu Wirkungen auf Natur und Landschaft. Diese kann aber mit Hilfe der
nachfolgenden MalRBnahmen entgegengewirkt werden, sodass keine nachhaltigen und erheb-
lichen Schadigungen oder Stérungen entstehen.

8.1 SchutzmalRnahmen

S1 Schutz des Bodens (ohne Planeintrag)

Zum Schutz des Oberbodens sind MaRnahmen gemaR DIN 18915 zu ergreifen, d.h. keine
Uberdeckung oder Vermischung des Oberbodens mit Erdaushub oder Baumaterial sowie
keine Verdichtung des Oberbodens durch Baufahrzeuge. Eine Vermischung mit Unterboden
oder Verunreinigung mit Fremdstoffen zu vermeiden.

Im Bereich nicht tragfahiger Béden sind zum Schutz von Boden und Vegetation mobile
BaustralRen (profilierte Aluminiumpanele) im Arbeits- und Zufahrtsbereich sowie im Bereich
von Lagerungen zu verlegen. Dies verhindert grof3ere Schaden durch Fahrspuren und / oder
Lagerung. Dies ist insbesondere im Bereich der Nass- und Feuchtwiesen zu berticksichtigen.
In den Bereichen von gesetzlich geschitzten Nass- und Feuchtwiesen sind keine Arbeits-,
Zufahrts- oder Lagerflachen einzurichten.

S 2 Schutzmalnahmen am Gewadasser wahrend der Bauphase (ohne Planeintrag)

Im Nahbereich des Gewassers ist die Lagerung sowie auch der Umgang mit wassergefahr-
denden Stoffen (z. B. Nachfullkanister u. &.) zu unterlassen. Eine Verunreinigung des Gewas-
sers durch Fremdstoffe wie Baumaterial, Oberboden etc. ist zu verhindern.

S 3 Schutz angrenzender Gehdlze / Vegetationsbestande gemaf DIN 18920

Zum Schutz besonders gegen mechanische Schaden am Stamm-, Wurzel- und Kronenbereich
werden fir die an den Arbeitsstreifen angrenzenden Geholze Schutzmaf3nahmen geman DIN
18920 getroffen.

Die zu erhaltenden Gehdlze sind ggf. durch Mal3nahmen (z.B. Bohlenummantelung des Stam-
mes) zu schitzen. In den Arbeitsbereich hineinragende Aste missen vor Baubeginn fachge-
recht zuriickgeschnitten werden.

Die auBRerhalb des Baufeldes liegenden gesetzlich geschitzten Nass- und Feuchtwiesen sind
als Bautabuzonen auszuweisen und bei Bedarf auch vor Ort kenntlich zu machen. Ein Befah-
ren der Flachen ist auf ein unvermeidbares Minimum zu reduzieren. Die fur die Bauphase
bendtigten Fahrtrassen sind entsprechend anzuordnen. Eine Lagerung von Materialien in die-
sen Bereichen ist nicht gestattet.
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8.2 Vermeidungsmalnahmen

V1 Beschrankung der baubedingten Flachenbeanspruchung (ohne Planeintrag)

Die baubedingten Flachenbeanspruchungen sind auf das Notwendigste zu beschranken. Auf-
grund ihrer Funktionen als Lebensraume bzw. Teillebensraume fir artenschutzrechtlich rele-
vante Arten gilt dies im vorliegenden Fall insbesondere fiir die angrenzenden gesetzlich ge-
schitzten Feuchtwiesen, da diese fir einige potenziell auftretende Arten eine besondere Le-
bensraumfunktion innehaben kénnen.

V2  Durchfuhrung von Bauarbeiten in fur Tiere (v.a. Vogel) weniger kritischen Zeit-
rdumen (ohne Planeintrag)

Um eine Zerstdérung von Vogeleiern oder -nestern und eine Gefahrdung von Jungvdgeln mog-
lichst zu vermeiden, sind die Bauarbeiten auf3erhalb der Hauptbrutphase der Végel durchzu-
fuhren. Im Zeitraum Mitte April bis Mitte Juli sollten daher keine Bauaktivitaten stattfinden.
Finden die Arbeiten innerhalb der gesetzlichen Brutphase vom 01. Marz bis 30. September
statt, sind die Bauarbeiten durch eine dkologische Baubegleitung zu betreuen (s. Malinahme
V5). Im Idealfall finden die Arbeiten im Zeitraum Oktober bis Februar statt.

Durch die MaRnahme wird vermieden, dass der Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr.1
BNatSchG (vermeidbare Gefahrdung bzw. Tétung von Individuen und Entwicklungsstadien)
fur in betroffenen Bereichen britende Vogelarten eintritt. Dartiber hinaus dient die Malihahme
zur Vermeidung bzw. Minimierung von Beeintrachtigungen bzw. Schadigungen mdglicher
Fortpflanzungs- und Ruhestatten von geschitzten Vogelarten (8 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)
und zur Reduzierung der Storwirkungen auf artenschutzrechtlich relevante Vogel- und Fleder-
mausarten (8§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG).

V3  Zeitliche Begrenzung fir Rodungs- und Riickschnittarbeiten (ohne Planeintrag)

Zum Schutz von Geholzbritern und Fledermé&usen in ihren Sommerquartieren erfolgen Ro-
dungs- und Ruckschnittarbeiten geman § 39 BNatSchG aulRerhalb des Zeitraums 1. Mérz bis
30. September, so dass Beeintrachtigungen von (besetzten) Fortpflanzungs- und Ruhestatten
oder gar eine T6tung von Jungtieren ausgeschlossen werden kdnnen.

Durch die MaRnahme wird vermieden, dass der Verbotstatbestand des 8§ 44 Abs. 1 Nr. 1
BNatSchG i. V. mit § 44 Abs. 5 BNatSchG, (vermeidbare Tétung, Verletzung, Gefahrdung von
Individuen, Entwicklungsstadien) eintritt.

V4  MalRRnahmen zum Schutz der Fischfauna (ohne Planeintrag)

Die Durchfuhrung der Bauarbeiten erfolgt in flieRender Welle. Damit ist eine Wasserfihrung
im Hornbach gewabhrleistet, die eine Fllichten von Fischindividuen in der Bauphase erméglicht.

Der Zeitraum der BaumalRnahmen liegt au3erhalb der Laichzeiten der im Hornbach zu erwar-
tenden Fischarten und die Jungfische sind dann bereits so weit entwickelt, dass sie selbst-
standig ausweichen/fliichten kdnnen.

Soweit moglich sollten Bauarbeiten ohne Befahren der Gewassersohle durchgefuhrt werden.
Ist ein Befahren der Gewassersohle unvermeidbar, sollte die Dauer der Arbeiten und der hier-
fur benétigte Arbeitsraum (Rangierbereich Bagger) auf das unbedingt notwendige Mindest-
malf3 reduziert werden.

Die Bauausfuhrung in flieBender Welle, die Durchfiihrung der Bauarbeiten auf3erhalb der
Laichzeit und Reduzierung der Aufenthaltsdauer von Baumaschinen im Wasserbett im Zusam-
menspiel mit einer raumlichen Begrenzung des Arbeitsraumes sorgen dafir, dass das Risiko
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einer Totung oder einer Gefahrdung von Individuen so weit minimiert wird, dass artenschutz-
rechtliche Betroffenheiten nicht eintreten.

Zum jetzigen Stand sind keine Eingriffe in das Sediment geplant, die potenzielle Vorkommen
des Bachneunauges beeintrachtigen konnten. Die im Rahmen der Renaturierung geplanten
Anlandungen etc. werden passiv durch den Einbau von Initialstrukturen geschaffen.

V5 MalRnahmen zum Schutz von Bachbett bewohnenden Tieren

Sollten wider Erwarten dennoch Eingriffe in das Bachbett erfolgen, ist zum Schutz von Tieren,
fur die das Bachbett des Hornbachs einen Lebensraum darstellt, potenziell anfallendes Raum-
gut aus dem Bachbett zunachst einige Tage seitlich in Gewassernahe zu lagern und erst dann
zu entsorgen.

So kann verbliebenen Tieren die Rickkehr in das Gewasser ermdglicht werden. Die Mal3-
nahme gilt vor allem dem Schutz von Larven der Grinen Keiljungfer.

V6  Umweltbaubegleitung (ohne Planeintrag)

Die Umsetzung der genannten Vermeidungsmaf3nahmen ist durch eine dkologisch geschulte
Person zu begleiten. Eine Umweltbaubegleitung gewéhrt die artenschutz- und fachgerechte
Durchfuhrung bestimmter Mal3hahmen. Sie ist in den Bauablauf eingebunden und stimmt sich
mit der Bauliberwachung und Naturschutzbehérden ab. Aufgaben sind die Uberwachung der
Bautatigkeiten in Bezug auf Einhaltung naturschutzrechtlichen Auflagen und Vorschriften, die
durch natur- und artenschutzfachliche Begehungen zur zeitlichen Steuerung von Maflinahmen
feinabgestimmt werden. Sie hat die Aufgabe der Information und Aufklarung Uber Bautatigkei-
ten und notwendige MalRnahmen zum Natur- und Artenschutz, sowie im vorliegenden Fall die
Verhinderung von Individualtdtungen streng geschutzter Arten (z.B. Fledermausarten).

Vor Baubeginn wird Gberprift, ob im Renaturierungsabschnitt mittlerweile eine Biberburg vor-
handen ist.

Die Umweltbaubegleitung koordiniert und tberwacht die Durchfiihrung der Vermeidungsmalf3-
nahmen und fuhrt ggf. wesentliche Teile etwaiger Rettungsumsiedlungen von Fledermausar-
ten durch.

8.3 AusgleichsmalRnahmen

A1l Wiederherstellung von Vegetationsflachen

¢ neue Uferbdschung:

Zur Wiederherstellung der Vegetation auf den neuen Bachuferbdéschungen werden die Fla-
chen der Sukzession Uberlassen. Eine Einsaat erfolgt nicht. Die Besiedelung kann autochthon
von den angrenzenden Bereichen erfolgen.

Stark geschadigte oder verdichtete Boden sind bei Bedarf zuvor zu lockern.

e im Arbeitsbereich

Im Arbeitsstreifen sind bei Bedarf die Flachen nach Beendigung der Bauarbeiten aufzulockern

und entsprechend der umliegenden Flachen zu modellieren. Zur Wiederbegriinung sind die
Bereiche anschlieRend der Sukzession zu tberlassen.
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A 2  Pflanzung von Gehdlzen

Durch das Vorhaben werden 58 Baume dauerhaft beansprucht. Die Verluste kénnen durch
die Neupflanzung von Heistern (1 — 2-jahrig) im Bereich der gehdlzfreien Ufer und des Ent-
wicklungskorridors ausgeglichen werden. Zur Sicherstellung einer ausreichenden Anzahl
groBRwerdender Gehdlze wird ein Ausgleichsverhaltnis von 4:1 festgesetzt.

Insgesamt werden demnach 232 Heister neu gepflanzt. Die Prallufer sind an der Wasserlinie
von Gehdlzen frei zu halten. Der Abstand der Ufergeholze zueinander sollte ansonsten entlang
der Niedrigwasserlinie 7 m nicht unterschreiten, um die Eigenentwicklung des Gewassers nicht
zu verhindern. Im Bereich des Entwicklungskorridors erfolgen die Pflanzen inselartig oder als
Gruppen. Dort ist eine Uber die Pflanzungen hinausgehende natirliche Gehélzentwicklung
(Sukzession) zudem erwiinscht bzw. wird nicht unterbunden.

Mit den Baumpflanzungen werden naturtypische Strukturelemente der Aue wieder hergestellt.
Gewasserbegleitende Gehdlzbestande bieten Unterschlupf fur Fische und andere Organis-
men und spenden Schatten, damit die Wassertemperatur auch im Sommer fir Flora und
Fauna nicht zu stark ansteigt.

Fur die Pflanzung sind gemal des § 40 Abs. 1 BNatSchG gebietseigene Gehdlze aus dem
Vorkommensgebiet ,Westdeutsches Bergland und Oberrheingraben” zu verwenden.

Vorschlage fur die Geholzverwendung (nicht abschlieend):

Schwarzerle Alnus glutinosa

Esche Fraxinus excelsior
Silber-Weide Salix alba (subsp. alba)
Bruchweide Salix fragilis

Hohe Weide Salix rubens (S. alba x fragilis)

Pflanzqualitaten: Baume als Heister, Hohe bis ca. 150 cm, Weidenarten auch als Steckholzer
moglich
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9 Abschlieiende Betrachtung

Ziel des Vorhabens ist die Renaturierung zur Umsetzung der WRRL eines Abschnitts des
Hornbachs. Vor diesem Hintergrund fuhrt die Realisierung des Vorhabens zu einer deutlichen,
strukturellen und 6kologischen Verbesserung und Aufwertung des FlieBgewasserlebensrau-
mes. Aus landespflegerischer Sicht ist sie zu begriif3en, da sie insgesamt zu einer Aufwertung
des FlieRgewdassers als Lebensraum fur Pflanzen und Tiere fihrt.

Im Zuge der Baumaflinahme kommt es bau- und anlagebedingt zu Auswirkungen auf Natur
und Landschaft aufgrund der Umgestaltung von Flachen und der damit verbundenen Inan-
spruchnahme vorhandener Vegetationsbestdnde. Auf den neu- bzw. umgestalteten Flachen
werden sich jedoch im Laufe der Zeit vergleichbare, teilweise sogar 6kologisch héherwertige
Vegetationsstrukturen wieder entwickeln kénnen.

Unter Beachtung und Durchfuihrung von Schutz- und Vermeidungsmaf3nahmen sowie Mal3-
nahmen zur Wiederbegriinung sind keine dauerhaften Beeintréchtigungen von Natur und
Landschaft zu erwarten.

Hinsichtlich der Fauna verursacht das Vorhaben ebenfalls keine erheblichen Beeintrachtigun-
gen. Die zu erwartenden Wirkungen des Planvorhabens werden sich nicht erheblich negativ
auf Vorkommen planungs- und entscheidungsrelevanter Tierarten auswirken. Die ortsansas-
sigen, lokalen Populationen sind in Bezug auf ihre Erhaltungszustande nicht gefahrdet.

Ubertragen gilt dies auch fur die Erhaltungsziele und deren maRgeblichen Bestandteile des
vom Vorhaben berithrten Natura 2000 Vogelschutzgebiet ,Hornbach und Seitentaler*.

Vor diesem Hintergrund ist begriindet davon auszugehen, dass nach Umsetzung der
MalRnahme keine nachhaltigen Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft, von Ar-
ten und Biotopen verbleiben und eine 6kologische Aufwertung erfolgt.
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10 Anhang - Vertraglichkeitsvorpriafung fir das Vogelschutzge-
biet 6710-401 ,Hornbach und Seitentaler*

Das Plangebiet befindet sich im Natura 2000-Vogelschutzgebiet (VSG) 6710-401 ,,Horn-
bach und Seitentéler”. Nachfolgend wird daher gepriift, ob das Vorhaben erhebliche Beein-
trachtigungen des Schutzgebietes in seinen Erhaltungszielen und der daftr maf3geblichen Be-
standteile hervorrufen kann.

Koénnen erhebliche Beeintrachtigungen ausgeschlossen werden, sind keine weitergehenden
Untersuchungen erforderlich und das Vorhaben zuldssig. Ergibt die Vertraglichkeitsvorpri-
fung, dass erhebliche Beeintrachtigungen moglich sind, ist eine formelle Vertraglichkeitspri-
fung mit speziellen Erhebungen und Bewertungen durchzuftihren.

10.1 Beschreibung des Vogelschutzgebietes ,,Hornbach und Seitentaler (6710-401)“

Allgemeine Beschreibung und Zielarten der Vogelschutzrichtlinie

Das VSG ,6710-401 Hornbach und Seitentaler” (690 ha) wird im Steckbrief zum VSG (Lru,
Stand 15.10.2010) mit folgenden Attributen beschrieben:

e Ausgedehnte Eichenwalder mit Althdlzern, kleinen Gewassern und Hartsteinbriichen.

o TOP 5-Gebiet fur den Eisvogel, Vorkommen u.a. von Neuntoter, Weil3storch, Wasser-
ralle, Schwarzkehlchen und Sumpfrohrsanger

Als Zielarten fur das VSG nennt der Steckbrief folgende 3 Arten:

e Eisvogel (Alcedo atthis) *) (H)
¢ Neunt6ter (Lanius collurio)
o Weildstorch (Ciconia ciconia) *) (H)

*) (H) = Hauptvorkommen (d. h. die genannten Vogelarten sind die Arten, die fur die Bestimmung der
Erhaltungsziele charakteristisch sind).

Erhaltungsziele des Vogelschutzgebietes

Fur dieses VSG werden im Steckbrief zum VSG (LuwG 2010) folgende Erhaltungsziele ge-
nannt:

yErhaltung oder Wiederherstellung der natirlichen Gewasserdynamik und der Talauen-
struktur mit Réhrichten, Feucht- und Nasswiesen, Geholzen und kleinen Stillgewassern als
bedeutsames Brutgebiet.”

10.2 Vorkommen von wertgebenden Arten des VSG im Untersuchungsgebiet

Zur Fauna erfolgten im gesamten Planungsgebiet am 6.05.2022 (sonnig, 17-20°C), am
9.06.2022 (sonnig mit wolkigen Abschnitten, 11 — 17°C) und am 19.07.2020 (sonnig, 14-30°C)
Erfassungen. Der Schwerpunkt lag dabei neben der Avifauna auf an den Gewasserlebens-
raum gebundene Arten Biber, Grune Keiljungfer und Tagfalter unter Berticksichtigung weiterer
geschutzter Artengruppen.

Im Rahmen der vorhabenbezogenen zoologischen Erfassungen wurden innerhalb des Unter-
suchungsgebietes die nach Artikel 4 Abs. 1 und 2 der Richtlinie 79/409/EWG (VS-RL)
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wertgebende Arten des VSG ,Hornbach und Seitentéaler (6710-401)" Eisvogel (Nahrungsgast)
und Weil3storch (Nahrungsgast) erfasst.

Eisvogel

Die Hornbach insgesamt zahlt zum Lebensraum des Eisvogels im Vogelschutzgebiet. Im ge-
planten Renaturierungsabschnitt konnte der Vogel bei der Nahrungssuche registriert werden.
Fur die Brut geeignete Steilwande kommen im Plangebiet nicht vor. Nach Feststellungen aus
anderen Projekten im Bereich Hornbach/Bickenalb ist zu erwarten, dass der Eisvogel im UG
als Nahrungssucher au3erhalb der Nistzeit vorkommt.

Weilstorch

Der Weil3storch konnte bei der Begehung am 19.07.2022 mit drei Exemplaren bei der Nah-
rungssuche im UG festgestellt werden und gilt dementsprechend als Nahrungsgast. Die Art ist
infolge eines Wiederansiedlungsprojekts (z.B. SToLTz & HELB 2004) in weiterer Ausbreitung
und in der Umgebung von Mauschbach, am Kirschbacherhof und bei Homburg-Beeden als
Brutvogel etabliert.

Neuntoter

Der Neuntdter wurde nicht im UG festgestellt, ist aber als potenzieller Brutvogel im Bereich
der Hornbach-Auengehdlze nicht ganzlich auszuschlieRen.

Gemal dem Bewirtschaftungsplan zum VSG ,Hornbach und Seitentaler* (BWP-2011-11-S)
dient das Vogelschutzgebiet (Hornbach- bzw. Bickenalbaue) der Art als Nahrungshabitat. Im
Zuge der Erhebungen zum VSG im Jahr 2011 wurden funf Brutplatze der Art au3erhalb des
Vogelschutzgebietes in den angrenzenden strukturreichen Hiigellandschaften erfasst.

10.3 Wirkungen des Vorhabens mit potenzieller Relevanz im Hinblick auf die Erhal-
tungsziele der Natura 2000-Gebiete

Als potenzielle Auswirkungen des Planvorhabens auf die Natura 2000-Gebiete kénnen allge-
mein auftreten:

e Verlust von Lebensraumen (Fortpflanzungs- und Ruhestéatten) der Zielarten des Vo-
gelschutzgebietes (Arten nach Anhang | Vogelschutzrichtlinie)

e Larmemissionen - Diese Auswirkungen beschranken sich rdumlich wie auch zeitlich
auf die Phase der Bauausfuhrung.

10.4 Prognose der moglichen Beeintrachtigungen der maRRgeblichen Bestandteile und
der Erhaltungsziele des Vogelschutzgebietes

10.4.1 Vogelarten nach Anhang | der Vogelschutzrichtlinie

Eisvogel

Die Hornbach insgesamt zahlt zum Lebensraum des Eisvogels im Vogelschutzgebiet. Der vom
Vorhaben beriihrte Bachabschnitt ist als Nahrungsraum der Art einzustufen.

Im geplanten Renaturierungsabschnitt wurden keine Hinweise auf ein Brutvorkommen festge-
stellt. Vorhabenbedingt sind demnach keine Brutbereiche des Eisvogels betroffen.
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Bezuglich der Lage im Nahrungsraum ist festzustellen, dass wéhrend der Bauzeit Storwirkun-
gen nicht auszuschlie3en sind. Diese sind jedoch als nicht erheblich einzustufen, da der vom
Vorhaben berlhrte Bachabschnitt lediglich einen kleinen Teilbereich des Gesamtlebensrau-
mes umfasst und ausreichend ungestérte Bachabschnitte verbleiben, auf die die Art wahrend
der Bauphase ausweichen kann. Baubedingte Storungen sind zeitlich auf die Bauzeit be-
schrankt und damit lediglich kurzzeitig wirksam. Da diese zudem in den Wintermonaten statt-
finden, sind Wirkungen in der besonders empfindlichen Brutzeit ausgeschlossen.

Zudem wird sich die bauliche MalRnahme langfristig positiv auf die Lebensraumbedingungen
des Eisvogels auswirken, da er von der naturnahen Gestaltung des FlieRgewassers kinftig
profitieren wird. Durch die angestrebten Uferabbriiche an den Prallufern kann sich der Rena-
turierungsabschnitt zukunftig zu einem Bruthabitat entwickeln.

Insgesamt kann vor diesem Hintergrund eine erhebliche Beeintrachtigung der Erhaltungsziele
fur den Eisvogel ausgeschlossen werden.

Neuntoter

Der Neuntodter wurde nicht im UG festgestellt, ist aber als potenzieller Brutvogel im Bereich
der Hornbach-Auengehoblze nicht génzlich auszuschliel3en. Gemal dem Bewirtschaftungsplan
(BWP-2011-11-S) dient das Vogelschutzgebiet (Hornbach- bzw. Bickenalbaue) der Art als
Nahrungshabitat.

Ausweichhabitate stehen der Art in Form von Brut- und Nahrungshabitaten im Umfeld der ge-
planten Gewasserrenaturierung weiterhin zur Verfigung.

Da durch die MaRnahme lediglich Teilbereiche der als Nahrungsflachen und potenziellen Brut-
platzen zur Verfiigung stehenden Strukturen beansprucht werden und weitere Brut- und Nah-
rungshabitaten in der Umgebung vorhanden sind, kann eine erhebliche Beeintrachtigung der
Erhaltungsziele fir den Neuntéter ausgeschlossen werden. Die BaumalRnahmen erfolgen im
Winterhalbjahr, sodass Storwirkungen wahrend der Brutzeit ebenfalls ausgeschlossen werden

Weil3storch

Der Weil3storch konnte bei der Begehung am 19.07.2022 mit drei Exemplaren bei der Nah-
rungssuche auf den Wiesen im UG festgestellt werden.

Bezuglich der Lage im Nahrungsraum ist festzustellen, dass wéahrend der Bauzeit Stérwirkun-
gen nicht auszuschlie3en sind. Diese sind jedoch als nicht erheblich einzustufen, da der Vor-
habenbereich lediglich einen kleinen Teilbereich der Nahrungsflachen umfasst und der Art
wahrend Baumal3nahme Ausweichhabitate in Form von Nahrungshabitaten weiterhin zur Ver-
fligung stehen. Baubedingte Stérungen sind zudem zeitlich auf die Bauzeit beschrankt und
damit lediglich kurzzeitig wirksam. Da diese zudem in den Wintermonaten stattfinden, sind
Wirkungen in der besonders empfindlichen Brutzeit ausgeschlossen.

Eine erhebliche Beeintrachtigung der Erhaltungsziele fir den Weil3storch kann ausgeschlos-
sen werden.
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10.4.2 Zusammenfassende Darstellung der Betroffenheit der Erhaltungsziele des Vogel-
schutzgebietes

Erhaltungsziel Betroffenheit méglich?

Erhaltung oder Wiederherstellung der natirlichen | Nein
Gewasserdynamik und der Talauenstruktur mit Réh-
richten, Feucht- und Nasswiesen, Gehdlzen und
kleinen Stillgewéssern als bedeutsames Brutgebiet.

Das Erhaltungsziel wird durch das Vorhaben
nicht negativ beriihrt. Im Gegenteil, mit der
Realisierung der geplanten MalRnahme erfolgt
im betreffenden Bachabschnitt eine ©kologi-
sche Aufwertung des Gewassers. Die Mal3-
nahme kann daher als Beitrag zur Erreichung
des Erhaltungszieles gewertet werden.

Erhaltungsziele Eisvogel Nein

Der als Nahrungsgast erfasste Eisvogel profi-
tiert unmittelbar von der Malinahmenrealisie-
rung aufgrund der Verbesserung der Gewas-
serstrukturgtite im betreffenden Bachab-
schnitt.

Erhaltungsziele Neuntdter Nein

Keine Vorkommen der Art im Wirkraum er-
fasst. Potenzielle Nahrungshabitate werden
nur kleinflachig und temporéar beansprucht.
Ausweichhabitate zur Nahrungssuche sowie
potenzielle Brutplatze stehen der Art zur Ver-
fugung. Durch die Neupflanzung von Baumen
im Verhaltnis 4.1 entstehen neue Ansitzmog-
lichkeiten fur den Neuntéter.

Erhaltungsziele Weil3storch Nein

Die Art wurde als Nahrungsgast erfasst, Nah-
rungshabitate werden nur Kkleinflachig und
temporar beansprucht. Ausweichhabitate zur
Nahrungssuche stehen der Art zur Verfligung.

10.5 Zusammenfassung/Fazit

Im Rahmen der vorhabenbezogenen zoologischen Erfassungen wurden innerhalb des Unter-
suchungsgebietes die nach Artikel 4 Abs. 1 und 2 der Richtlinie 79/409/EWG (VS-RL) wertge-
bende Arten des VSG ,Hornbach und Seitentaler (6710-401) Eisvogel (Nahrungsgast) und
Weil3storch (Nahrungsgast) erfasst.

Beeintrachtigungen der Erhaltungsziele fur die Zielarten Neuntdter und Weil3storch kdnnen
ausgeschlossen werden. Brutreviere bzw. Brutstandorte des Weil3storchs liegen in grof3erer
Entfernung zum Plangebiet aul3erhalb des Wirkungsraumes des Vorhabens. Auch die im Rah-
men der Kartierung im Jahr 2011 nachgewiesenen Brutplatze des Neuntéters liegen durchweg
aul3erhalb des Vogelschutzgebietes. Allerdings ist der Neuntéter als potenzieller Brutvogel im
Bereich der Hornbach-Auengehdélze nicht ganzlich auszuschliel3en.

Durch die zeitliche Beschrankung der Rodungsarbeiten und Baumaflnahmen auf weniger stor-
anfallige Lebensphasen (Brut-, Jungenaufzucht) der Végel, d.h. auf den Zeitraum Anfang Ok-
tober bis Ende Februar, konnen im Fall einer potenziellen Brut des Neuntdters, Tétungen und
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Storungen der Art sowie Schadigungen von Fortpflanzungs- und Ruhestétten (gem. § 44
BNatSchG) vermieden werden.

Die Strukturen im Vorhabenbereich stellen potenzielle (Teil-)Nahrungsgebiete der beiden Ar-
ten dar. Baubedingt sind wahrend der Bauphase Storungen im Nahrungsraum denkbar. Diese
sind jedoch nur von kurzer Dauer. Zudem stehen den Arten wahrend der BaumalRnahmen
weitere Nahrungsflachen im Umfeld des Plangebietes zur Verfligung, sodass durch das Vor-
haben mit keinen zusatzlichen Beeintrachtigungen zu rechnen ist.

Bezlglich der Zielart Eisvogel werden keine Brutbereiche direkt betroffen. Baubedingt sind
wahrend der Bauphase Storungen im Nahrungsraum denkbar. Betroffen sind jedoch keine
essenziellen Nahrungsraume. Das Gesamtsystem des Hornbachs bietet ausreichend Raume,
auf die die Art wahrend der Bauzeit ausweichen kann, sodass mogliche Stérungen lediglich
einen geringen Anteil des Gesamtnahrungsraumes, aber keine essenziellen Nahrungsraume
betreffen. Zudem sind die Wirkungen auf die Wintermonate begrenzt und damit nur kurzzeitig
wirksam. Erhebliche Beeintrachtigungen der Erhaltungsziele fiir den Eisvogel kdnnen ausge-
schlossen werden.

Insgesamt wird der Eisvogel von der strukturellen Verbesserung des Gewdasserlaufs des Horn-
bachs in seinem Lebensraum profitieren.

Als Fazit ergibt die Natura 2000-Vertraglichkeitsvoruntersuchung,

dass die potenziellen Auswirkungen des Planvorhabens sich nicht erheblich ne-
gativ auf die Erhaltungsziele des Natura 2000-Gebietes (Vogelschutzgebiet Horn-
bach und Seitentaler) und seiner maf3geblichen Bestandteile auswirkt.

Entsprechend sind nach & 34 BNatSchG somit keine weiterfiihrenden Betrach-
tungen und Untersuchungen sowie eine formelle Vertraglichkeitsuntersuchung
erforderlich.
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Landschaftspflegerischer Begleitplan
zur Renaturierung des Hornbaches im 2. BA
(Schrebergarten)

Bestand und Wirkungen

Legende

t A Beginn/Ende des Renaturierungsabschnitts

4® Kennzeichnung Bachabschnitt (vgl. Tabelle 7 LBP-Textteil)
Biotoptypen
@ Ufergeholz/Einzelbaum

- BF1 Baumreihe

EAO Fettwiese
EA1 Fettwiese, Flachlandauspragung (Glatthaferwiese)
EC1 Nass- und Feuchtwiese

Nass- und Feuchtwiese

| yEC1 ) » .
gesetzlich geschlitztes Biotop nach § 30 BNatSchG

- FM6 Mittelgebirgsbach

FNO/KB2  Graben mit Gewassersaum/Fliessgewasservegetation

- HN1 Gebaude

Arten

AG
AP
APP
BP
FE
S
SA

ca

HS1 Intensiv genutzte, strukturarme Kleingartenanlage
KB2 Gewasserbegleitender Saum
KC1 Ruderal. Trock. (frisch) Saum bzw. linienf. Hochstaudenflur
VB0 Wirtschaftsweg
VB7 Grasweg
liste
Alnus glutinosa Schwarz-Erle
Abies procera Blautanne
Acer pseudoplatanus Berg-Ahorn
Betula pendula Hange-Birke
Fraxinus excelsior Gewdhnliche Esche
Salix spec. Weide, unbestimmt
Salix alba Silberweide
Corylus avellana Gewdhnliche Haselnuss

Zusatzmerkmale

ta starkes Baumholz (BHD uber 50 cm)
ta2 geringes Baumholz (BHD 14 bis 38 cm)
ta3 Stangenholz (BHD 7 bis 14 cm)

ta4 Dickung, Gertenholz (BHD bis 7 cm)

tb Altholz

tt verbuschend

tx Pionierflur

Wirkungen

Inanspruchnahme Offenland (Grunland, Ufersaum)

Inanspruchnahme geschitzte Feuchtwiese (yEC1)

‘ Fallung Einzelbaum/Ufergehdlz

Sonstiges

Bautabuflache - kein Befahren oder Materiallagerung in Bauphase

= === empfohlene Trasse flir Baustellenzufahrt

Korridor zur eigendynamischen Entwicklung
(Entwicklungskorridor)
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